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Detaljplanens syfte

Detaljplanens syfte ar att mojliggora uppforandet av tre nya byggnader for
utstallningslokaler, hotell och tillfallig vistelse pa fastigheten Fjardingen 20:3. Kvarteret
Ubbo ligger vid Odinslund i hjartat av det historiska och riksintressanta Uppsala vilket
gor det angeldget att varna om kulturmiljon. Planens syfte ar darfor aven att skydda de
kulturhistoriskt vardefulla byggnaderna samt att sakerstalla att de nya byggnaderna
far en utformning med hog arkitektonisk kvalitet och med volymer som &r anpassade
till omgivningen. Vidare ar planens syfte att skydda ett utpekat vardtrad och sakerstalla
atgarder for att skydda grundvattnet.

Samradsyttranden

Totalt antal inkomna 219

Granskningsyttranden

Totalt antal inkomna 134

Beslutsdatum

Beslut om planuppdrag 18 februari 2016

Beslut samrad 25 oktober 2018

Samrad 16 november 2018 - 7 januari 2019
Beslut om granskning 27 maj2021

Forsta granskning 8juni 2021 - 6juli 2021

Beslut om andra granskning 28 september 2023
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Sammanfattning av forsta granskningen

Kommunen har under planprocessen gjort en behovsbedomning vars slutsats ar att
detaljplanen och dess genomférande inte kan antas medfora betydande
miljopaverkan enligt plan- och bygglagen, och att en miljobedomning enligt
miljobalken darmed inte kravs. | yttrande 6ver behovsbedémningen (2017) har
l[ansstyrelsen daremot bedomt att detaljplanen kan antas medfora betydande
miljopaverkan samt att det fanns skal att dvervaga att géra en miljobedémning. Skélen
som lansstyrelsen anger ar planomradets centrala lage i riksintresseomradet for
kulturmiljon Uppsala stad och planomradets hdga kanslighet och risken for att
paverka grundvattnet genom byggnation. Av lansstyrelsens yttrande under den forsta
granskningen framgar inte att de dndrat sin tidigare bedomning om att detaljplanen
kan antas medftra betydande miljopaverkan.

Detaljplanen har varit pa granskning mellan 8 juni och 6 juli 2021. Under
granskningstiden har 133 antal skriftliga synpunkter inkommit, varav 6 utan erinran.
Nagra av yttrandena ar fran flera personer. Ett yttrande fran en privatperson inkom for
sent, men har anda tagits med i sammanstéllningen. Synpunkterna behandlari
huvudsak planforslagets utformning och paverkan pa kulturmiljon och stadsmiljon,
samt grundvatten och dagvatten. Lansstyrelsens synpunkter beror huvudsakligen
anpassning av ny bebyggelse till kulturmiljon, samt frdgor om fornlamningar,
naturmiljo, vattenskyddsomrade och dagvatten samt férorenad mark. Lansstyrelsen
framfor att det kravs en fortsatt anpassning till platsens forutsattningar och kulturmiljo
for att forslaget inte ska riskera att patagligt skada riksintresset for kulturmiljo for
Uppsala stad.

Upplandsmuseet samt 67 privatpersoner anser att det inte ska tillforas ndgon ny
bebyggelse alls i omradet pa grund av negativ paverkan pa kulturmiljon och omradets
unika karaktar. Uppsala Vatten och Avfall AB motsatter sig byggnation i omradet pa
grund av att det ar lokaliserat inom extrem kanslig zon for dricksvattentakten.

Svenska kyrkan - Uppsala pastorat, Statens Fastighetsverk, Kulturnamnden,
Bostadsrattsforeningen Slottsgdrdarna, Foreningen Varda Uppsala, Uppsala
Pensionarsforeningars Samarbetsrad, Hyresgastforeningen Uppsala-Knivsta och 42
privatpersoner dr inte emot ny bebyggelse i kvarteret, men anser att planforslaget bor
omarbetas och utformas med storre hansyn till omradets kulturhistoriska varden.
Svenska kyrkan - Kyrkokansliet, Region Uppsala och tva privatpersoner ser positivt pa
planforslaget.

Efter forsta granskningen har planforslaget genomgatt vasentliga andringar och en
andra granskning behover darfor genomforas. Andringarna innebéar framfér allt en
béttre anpassning av planforslaget till omrddets kulturmiljovarden.

Lansstyrelsens yttrande bifogas dven i sin helhet. | granskningsutldtandet ar de
inkomna synpunkterna tematiskt sammanfattade. Samtliga yttranden finns
registrerade i kommunens diarium och kan tillhandahallas pa forfragan. Synpunkter
och kommunens bemétande fran det tidigare samradsskedet finns i en separat
samradsredogorelse daterad 2021-05-07, som ar publicerad pa detaljplanens
webbsida pa uppsala.se.
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Sammanfattning av andringar i forslaget

Andringar fran forsta granskning:

Byggnaden mot Odinslund har minskats bade pa langden och i héjd.
Byggnadens nockhdjd har minskats i tre meter, fran +31,8 till +28,8 ver
nollplanet. Det innebar att detaljplanen majliggor tva vaningar ovan mark i
stallet for tre. Byggnadens langd har minskats med fem meter, fran 40 till 35
meter. Syftet ar att undvika att byggnaden blir for dominerande i en valdigt
kanslig omgivning och att skapa mer kontakt mellan gardsmiljon och
Odinslund.

Markanvandningsbestammelse O, som betecknar tillfallig vistelse och medger
exempelvis 6vernattningsmojligheter for gaststudenter och gastforskare, har
tagits bort fran byggnaden narmast Odinslund i syfte att géra byggnaden mer
publik. I stallet har markanvandningsbestammelse O lagts till for byggnaden
ndrmast Villa Anna, nagot som bedéms fungera val utifrdn byggnadens
placering i en mindre offentlig del av fastigheten samt laget bredvid Villa Anna
med befintlig hotellverksamhet.

Det har preciserats att byggnaderna mot Odinslund och narmast Villa Anna ska
ha en fasad av ljus puts och sten. Det har gjorts genom att revidera
utformningsbestammelsen f;. Syftet med andringen ar att de nya byggnaderna
ska anpassas till intilliggande kulturhistoriskt vardefull bebyggelse och for att
undvika morka kulorer.

Planbeskrivningens formulering av planens syfte har kompletterats med skydd
av vardtrad och skydd for grundvatten for att battre spegla plankartans
reglering.

Parkering har tagits bort fran byggnaden narmast Villa Anna. Det ar inte langre
mojligt att anvanda de nytillkomna byggnaderna for parkering. Det har gjorts
genom anvandningsbestammelsen e,. Syftet ar att minska biltrafiken i
omradet.

Kallaren under byggnaden narmast Odinslund har minskats i omfattning,
detaljplanen medger inte langre att kallaren breder ut sig soder om
byggnaden. Detta for att ge battre mojligheter for planteringarinom
kvartersmarken samt att minska risken for paverkan pa grundvattnet.
Detaljplanens byggratt for byggnaden narmast Villa Anna, har justerats nagot.
Byggratten har forlangts med 1,15 meter vid den vastra gaveln och med 0,55
vid den Ostra gaveln. Detta till foljd av mer detaljerad projektering, bland annat
med battre anpassning mot befintlig stodmur.

Planbestammelse bs;, som innebar att slackvatten ska uppsamlas och avledas i
tdta system, och att uppsamlingszonen ska stracka sig 2,0 meter ut fran
byggnad och ansluta mot sockel med tat skarv, galler nu ocksa pa byggnaden
narmast Villa Anna.

Planbestammelserna n; och n, géller nu i egenskapsomradet dar det stora
vardtradet, eken, finns. Planbestdmmelse n, inneb&r att marken ar avsedd for
trad, planteringar och utevistelse, och att parkering av bilar inte ar tillatet.
Planbestammelse n, innebar att tradet endast far fallas om det ar sjukt eller
utgor en sakerhetsrisk. Planbestammelse a,, som redan fanns inom
egenskapsomradet innebar endast att marklov kravs for storre beskarning och
fallning av trad. Planbestammelse n, ger grund for kommunen att skydda
tradet om fastighetsagaren soker marklov.

| hérnavskarningen vid korsningen mellan Asgrand och Ovre Slottsgatan har
detaljplanen justerats. | tidigare skeden har hérnavskarningen reglerats med x-
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omrade och punktprickad mark. Den punktprickade marken innebar att
marken inte far forses med byggnad, vilket inte forenligt med befintlig byggnad
som har ovanliggande vaningsplan. For hornavskarningen ar det tillrackligt
med reglering med ett markreservat for allman géngtrafik som betecknas med
bestammelse x,. Servitut planeras att bildas for x--omradet.

e lillustrationsbilderna, som visar en tegelfasad for byggnaderna mot Odinslund
och narmast Villa Anna, har teglet bytts till ljus puts. Illustrationerna ar dock
inte juridiskt bindande, men utgor ett underlag vid efterfoljande

bygglovsprovning.

e Planbeskrivningens avsnitt Park och natur har kompletterats vad galler
tradmiljon, grova trad, rodlistade arter och de konsekvenser detaljplanens
genomforande innebar.

e Planbeskrivningens avsnitt Forslag till bebyggelse har utvecklats med en
utforligare beskrivning fran genomford kulturmiljoanalys i syfte att tydligare

visa pa konsekvenser och avvagningar.

e | planbeskrivningen har sektionerna i avsnittet Forslag till bebyggelse
uppdaterats med nockhdjden for bade befintliga och nya byggnaderinom
planomradet i syfte att gora planens konsekvenser lattare att forsta.

e | planbeskrivningens avsnitt Férslag till bebyggelse har det tydliggjorts att
gestaltningen som visas i illustrationsmaterialet ar ett exempel pa hur
bebyggelse kan utformas inom ramen for detaljplanens bestimmelser, men
att bebyggelsens exakta utformning provas i bygglovskedet.

e | planbeskrivningens avsnitt Mark och vatten, under Planens konsekvenser, har
kompletterats med en tydligare beskrivning av skillnaden mellan dagens
situation och planforslagets konsekvenser for dagvattenhantering.

e | planbeskrivningen har avsnittet Tillgdnglighet under Planens konsekvenser
utvecklats vad galler personer med funktionsnedsattning.

Foljande har inte fatt alla sina synpunkter tillgodosedda i

planforslaget:

Inom samradkretsen

Ej tillgodosedda
synpunkter

Brf Slottsgardarna

Trossamfundet Svenska
kyrkan
(Arkebiskopsgarden)
Uppsala pastorat,
Svenska kyrkan

Helga trefaldighets
forsamling (gemensamt
yttrande med Uppsala
Pastorat)

Uppsala
Domkyrkoforsamling
(gemensamt yttrande
med Uppsala Pastorat)

Statens fastighetsverk

Samrad

Granskning



Ej tillgodosedda Samrad
synpunkter
Villa Anna (hyresgast)

Miab forvaltning
(gemensamt yttrande
med Villa Anna)
Kungliga
Vetenskapssamhallet
(hyresgast)
Privatperson 113

Ovriga for kinnedom:

Ovriga for kinnedom Samrad

Miljo- och
halsoskyddsnamnden
Kulturndmnden

Uppsala brandforsvar
Foreningen Varda Uppsala

Uppsala
Handelskammare

Hyresgastforeningen
Uppsala

Pensionadrsféreningars
samarbetsrad

Uppsala Vatten och Avfall
AB

Upplandsmuseet

Magnolia - for kreativ
utveckling

Svenska
byggnadsvardsféreningen

Funktionsratt Uppsala
kommun

Privatperson 1
Privatperson 2
Privatperson 3
Privatperson 4
Privatperson 5
Privatperson 6
Privatperson 7
Privatperson 8
Privatperson 9
Privatperson 10
Privatperson 11
Privatperson 12

X X X X X X X X X X X X

Granskning

Granskning

Sida 7 (43)



Sida 8 (43)

Ovriga for kinnedom Samrad Granskning

Privatperson 13
Privatperson 14
Privatperson 15
Privatperson 16
Privatperson 17
Privatperson 18
Privatperson 19
Privatperson 20
Privatperson 21
Privatperson 22
Privatperson 23
Privatperson 24
Privatperson 25
Privatperson 26
Privatperson 27
Privatperson 28
Privatperson 29
Privatperson 30
Privatperson 31
Privatperson 32
Privatperson 33
Privatperson 34
Privatperson 35
Privatperson 36
Privatperson 37
Privatperson 38
Privatperson 39
Privatperson 40
Privatperson 41
Privatperson 42
Privatperson 43
Privatperson 44
Privatperson 45
Privatperson 46
Privatperson 47
Privatperson 48
Privatperson 49
Privatperson 50
Privatperson 51
Privatperson 52
Privatperson 53

X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X x Xx

Privatperson 54
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Ovriga for kinnedom Samrad Granskning

Privatperson 55
Privatperson 56
Privatperson 57
Privatperson 58
Privatperson 59
Privatperson 60
Privatperson 61
Privatperson 62
Privatperson 63
Privatperson 64
Privatperson 65
Privatperson 66
Privatperson 67
Privatperson 68
Privatperson 69
Privatperson 70
Privatperson 71
Privatperson 72
Privatperson 73
Privatperson 74
Privatperson 75
Privatperson 76
Privatperson 77
Privatperson 78
Privatperson 79
Privatperson 80
Privatperson 81
Privatperson 82
Privatperson 83
Privatperson 84
Privatperson 85
Privatperson 86
Privatperson 87
Privatperson 88
Privatperson 89
Privatperson 90
Privatperson 91
Privatperson 92
Privatperson 93
Privatperson 94
Privatperson 95

X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X x Xx

Privatperson 96
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Ovriga for kinnedom Samrad Granskning

Privatperson 97

Privatperson 98

Privatperson 99

Privatperson 100
Privatperson 101
Privatperson 102
Privatperson 103
Privatperson 104
Privatperson 105
Privatperson 106
Privatperson 107
Privatperson 108
Privatperson 109
Privatperson 110
Privatperson 111
Privatperson 112
Privatperson 114
Privatperson 115
Privatperson 116
Privatperson 117
Privatperson 118
Privatperson 119
Privatperson 120
Privatperson 121
Privatperson 122
Privatperson 123
Privatperson 124
Privatperson 125
Privatperson 126
Privatperson 127
Privatperson 128
Privatperson 129
Privatperson 130
Privatperson 131
Privatperson 132
Privatperson 133
Privatperson 134
Privatperson 135
Privatperson 136
Privatperson 137
Privatperson 138

X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X x Xx

Privatperson 139
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Ovriga for kinnedom Samrad Granskning

Privatperson 140
Privatperson 141
Privatperson 142
Privatperson 143
Privatperson 144
Privatperson 145
Privatperson 146
Privatperson 147
Privatperson 148
Privatperson 149
Privatperson 150
Privatperson 151
Privatperson 152
Privatperson 153
Privatperson 154
Privatperson 155
Privatperson 156
Privatperson 157
Privatperson 158
Privatperson 159
Privatperson 160
Privatperson 161
Privatperson 162
Privatperson 163
Privatperson 164
Privatperson 165
Privatperson 166
Privatperson 167
Privatperson 168
Privatperson 169
Privatperson 170
Privatperson 171
Privatperson 172
Privatperson 173
Privatperson 174
Privatperson 175
Privatperson 176
Privatperson 177
Privatperson 178
Privatperson 179
Privatperson 180

X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X x Xx

Privatperson 181
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Ovriga for kinnedom Samrad Granskning

Privatperson 182
Privatperson 183
Privatperson 184
Privatperson 185
Privatperson 186
Privatperson 187
Privatperson 188
Privatperson 189
Privatperson 190
Privatperson 191

X X X X X X X X X X X
>

Privatperson 192 (forsent
inkommen)

Privatperson 193 (forsent X
inkommen)

Privatperson 194 (forsent X
inkommen)

Privatperson 195 (forsent X
inkommen)

Privatperson 196
Privatperson 197
Privatperson 198
Privatperson 199
Privatperson 200
Privatperson 201
Privatperson 202
Privatperson 203

<X X X X

Privatperson 204
Privatperson 205
Privatperson 206
Privatperson 207
Privatperson 208
Privatperson 209

X X X X X X X X X X X X X X X

Privatperson 210
Privatperson 211
Privatperson 212
Privatperson 213
Privatperson 214
Privatperson 215
Privatperson 216
Privatperson 217
Privatperson 218
Privatperson 219

X X X X X X X X X X

Privatperson 220
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Ovriga for kinnedom Samrad Granskning

Privatperson 221
Privatperson 222
Privatperson 223
Privatperson 224
Privatperson 225
Privatperson 226
Privatperson 227
Privatperson 228
Privatperson 229
Privatperson 230
Privatperson 231
Privatperson 232
Privatperson 233
Privatperson 235
Privatperson 236
Privatperson 237
Privatperson 238
Privatperson 239
Privatperson 240
Privatperson 241
Privatperson 242
Privatperson 243
Privatperson 244
Privatperson 245
Privatperson 246
Privatperson 247
Privatperson 248
Privatperson 249
Privatperson 250
Privatperson 251
Privatperson 253
Privatperson 254

X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X XxX X

Privatperson 255

Privatperson 256
Privatperson 257
Privatperson 258
Privatperson 259
Privatperson 260
Privatperson 261
Privatperson 262

X X X X X X X X

Privatperson 263
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Ovriga for kinnedom Samrad Granskning

Privatperson 264
Privatperson 265
Privatperson 266
Privatperson 267
Privatperson 268
Privatperson 269
Privatperson 270
Privatperson 271
Privatperson 272
Privatperson 273
Privatperson 274
Privatperson 275
Privatperson 276
Privatperson 278
Privatperson 279
Privatperson 280
Privatperson 281
Privatperson 282
Privatperson 283
Privatperson 284
Privatperson 285
Privatperson 286
Privatperson 287
Privatperson 288
Privatperson 289
Privatperson 290
Privatperson 291
Privatperson 292
Privatperson 293
Privatperson 295

X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X X XxX X

Privatperson 296 (forsent
inkommit)
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Sammanfattning av inkomna synpunkter fran forsta
granskningen och stadsbyggnadsforvaltningens
bedomning

Nedan sammanfattas inkomna synpunkter och stadsbyggnadsforvaltningens

bedomning. For att ge en god dverblick av granskningsyttrandena och
stadsbyggnadsforvaltningens bedémning ar dessa sammanstallda amnesvis.

Flera yttranden har beskrivit delar av planforslaget byggnadsvis och refererar till
byggnad 1,2 och 3. For att det ska bli tydligt vad som avses med de olika siffrorna
redovisas nedanstdende bild med numrering av byggnaderna.
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SITUATIONSPLAN

Illustration fran planbeskrivning vid forsta granskning som visar den planerade bebyggelsen i dess
omgivning. Nya byggnader ar markerade i orange. Bernow & Partners arkitekter.

Kulturmiljo och bebyggelse

Lédnsstyrelsen skriver att ett antagande av planforslaget sasom det ar utformat vid
forsta granskningen kan antas innebadra risk for pataglig skada pa riksintresset for
kulturmiljovard for Uppsala stad. Framst byggnaden som foreslas narmast Odinslund
bidrar till denna risk. Ett beslut fran kommunens sida att anta detaljplanen med en
utformning enligt granskningsforslaget utan ytterligare andringar av byggnadsvolymen
kan komma att provas av Lansstyrelsen enligt 11 kap 10 § PBL.
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Lansstyrelsen anser att granskningsforslaget ar ett betydligt mer anpassat forslag
utifran lansstyrelsens synpunkter i samradet. De tycker att byggnaden som foreslas
ersatta det gamla brygghuset getts en battre anpassning jamfort med
samradsforslaget. Detta galler dven hotellbyggnaden som ar placerad parallellt med
Villa Anna. De tycker ocksa att det 6kade avstandet till Villa Anna ar positivt.
Lansstyrelsen har inga synpunkter kring dessa byggnaders volym eller hojd, men
papekar att det ar viktigt att gestaltningen av bada byggnaderna fortsatt hanteras och
foljs upp i det vidare arbetet. Med detta sagt vill Lansstyrelsen anda lyfta fram att det
vore vardefullt, att om mojligt, bevara det gamla brygghuset. Gallande den féreslagna
byggratten langs gransen mot Odinslund anser Lansstyrelsen att den fortfarande
riskerar att bli alltfor dominerande i de for Uppsala mest centrala kvarteren. De menar
att det krdvs en fortsatt anpassning till platsen for att forslaget inte ska riskera att
patagligt skada riksintresset och att byggnaden skulle behova minskas bade pa
langden och hojden. Lansstyrelsen anser ocksa att platsbildningen och garden
fortfarande riskerar att upplevas alltfor sluten. Lansstyrelsen ar positiva till de
planbestammelser som anger tak- och fasadmaterial, men menar att det saknas
planbestammelse om fasadkulor om det blir puts. Det framfors att en sadan
planbestammelse skulle kunna ange att fargsattningen ska anpassas till de befintliga
kulturmiljobyggnaderna. Lansstyrelsen papekar ocksa att det kommer att krdvas en
tillstandsprovning enligt kulturmiljolagen innan exploatering av platsen, samt
arkeologiska undersokningar efter att detaljplanen vunnit laga kraft.

Statens fastighetsverk (SFV) anser att det borde vara mojligt med en varsam utbyggnad
i kvarteret Ubbo, men att den inte ska vara dominerande i omgivningen. SFV anser att
planhandlingarna bor utvecklas gallande den kulturhistoriska analysen av kvarterets
sammanhang med den omgivande kulturmiljon, framst gallande Odinslund, Helga
Trefaldighetskyrkan, Hotell Villa Anna, Dekanhuset, Arkebiskopsgarden och
Gustavianum. For att kunna gestalta och bygga pa platsen, menar de att det kravs en
battre analys av de nya byggnadernas forhallande till stadsbilden, gatubilden och de
vyer och strak som finns i det kulturhistoriskt vardefulla sammanhanget. De tycker inte
att det framgar i planhandlingarna hur byggnaderna kommer att inverka pa den
kansliga miljon visuellt, fran olika hall. De saknar dven en analys av avvdgda
stallningstaganden gallande anpassning till kringliggande kvarter och byggnader samt
till markens topografi.

De menar att byggnad 1 ar for lang, och placerad pa for kort avstand fran tomtgransen,
medan de menar att byggnad 2 och 3 ar for hoga. SFV anser att platsen for bebyggelsen
kraver att kallarvaningar halls under respektive byggnad, och inte i ndrheten av det
trad som ska bevaras. For byggnad 1 anser de att volymen och placeringen behdver
studeras ytterligare, da den féreslagna byggnaden riskerar att upplevas som valdigt
lang jamfort med byggnader i omgivningen. Byggnad 2 anser de har anpassats pa ett
bra satt i relation till kvartersstrukturen och intilliggande byggnader, i samma riktning
som aldre bebyggelse haft. SFV anser dock att byggnad 2 bor skalas ner, eftersom den
utgor ett gardshus i kvarterets mitt, sa att den blir tydligt l3gre 4n gathusen ldngs Ovre
Slottsgatan. Géllande byggnad 3 papekar de att plushéjden pa befintliga byggnader
inte framgar av planhandlingarna, vilket behdver tydliggoras. Vidare anser de att
antalet vaningar bor begransas till maximalt tre. SFV tycker att det ar bra att
nockhojden ar lagre an pa den befintliga hotellbyggnaden, men att takfotshéjden som
hogst bor vara lika hog eller lagre pa denna byggnad. Gallande utformningen av nya
byggnader ser SFV positivt pa att fasaderna klas i tra eller puts. De anser dock att tegel
inte bér anvandas som fasadmaterial, da de menar att det materialet &r forbehallet
Domkyrkan, Helga Trefaldighetskyrkan och den senares prastgdrd. De anser dven att
de stora glasytorna inte passar in i miljon. Bebyggelsens fargnyans bor anknyta till
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fargskalan i kvarteret, och bade farger och material bor sakerstallas genom
planbestammelser. SVF saknar en beskrivning och bild av hur gatan langs Odinslund
kommer att utformas, och anser att den dven fortsattningsvis bor vara en gang- och
cykelvdag med undantag for att na parkeringar for rorelsehindrade. De anser att den
inte bor planlaggas som gata eftersom det kan leda till att parkeringar anlaggs i
framtiden. De tycker istallet att berdrd del av Odinslund bor planlaggas som park,
forutom den del som ansluter till fastighetens angoringsplatser for rorelsehindrade.
Gallande motet med Odinslund tycker SVF att det &r bra att behalla stenmuren langs
Odinslund, men anser att muren bor skyddas i planen med en bestammelse. De anser
dock att det foreslagna schaktet bedoms aventyra murens konstruktion. SFV anser
vidare att byggnadskroppen mot Odinslund, om den maste bebyggas, ska vara en lagre
byggnad i en till tva vaningar i trd utan underliggande kéllare, for att anknyta till den
historiska miljon. De tycker att ett nytt forslag dar byggnaderna utformas med hog
arkitektonisk kvalitet bor goras innan bygglov.

Svenska kyrkan - Uppsala pastorat anser att den foreslagna bebyggelsen inte tar
hansyn till vare sig omradets historiska bakgrund, begravningsplats, kroningsstrak,
eller 6vriga byggnader i Odinslund som Helga Trefaldighets kyrka, Prastgarden och fore
detta Lindska skolan. De menar att framforallt att den foreslagna byggnaden som
angransar till kroningsstraket har en horisontell gestaltning som helt avviker fran den
vertikalitet som de tidigare papekat som vasentlig med hansyn till omradet i 6vrigt. De
anser att en byggnad langs kroningsstraket maste vara bade funktionell och av hog
arkitektonisk kvalitet. Svenska kyrkan - Uppsala pastorat tycker aven att det ar
olampligt att riva brygghuset.

Svenska kyrkan - Kyrkokansliet ser positivt pa den foreslagna detaljplanen for kvarteret
Ubbo. De noterar att det gjorts ett gediget arbete for att varna den kansliga
kulturmiljon och att omradet ska uppforas med hog arkitektonisk kvalitet.

Upplandsmuseet avstyrker ett antagande av planen. De anser att det ar orimligt att riva
brygghuset, ett 1700-talshus, i Uppsalas stadskarna, som de menar har mycket stora
kulturhistoriska varden och tillhor en sallsynt och hotad byggnadskategori. De anser
aven att uppforandet av nya byggnader enligt granskningsforslaget skulle skada bade
upplevelsen av det historiska straket och kraftigt forvanska Odinslund.
Upplandsmuseet menar ocksa att kulturstraket far sitt unika vérde genom just
franvaron av sentida bebyggelsetillskott. De anser att den balans som uppratthalls av
Oppna ytor pa 6mse sidor av allén kommer rubbas och alléns idag sjalvklara riktning
riskerar att bli mindre prominent. Vidare anser de att upplevelsen av den vardefulla
bebyggelsemiljon fradn 1700- och 1800-talen fortas ndr tomten byggs igen och nar
stodmuren fran 1760-talet och byggnaderna ovanfor och nedanfor muren skyms. De
menar dven att de nya byggnaderna bryter den visuella kontakten mellan
domkyrkoomradet och Carolina Rediviva.

Bostadsrdittsforeningen Slottsgdrdarna anser att planen medfor betydande negativ
paverkan pa riksintresset for kulturmiljovarden. Detta eftersom de menar att byggnad
1 ar dominerande med en volym som inte ar anpassad till omgivningen och férminskar
tradalléernas roll som sammanbindande av slottet och domkyrkan, da de menar att
Odinslunds funktion i forsta hand ar en plats for rorelser mellan slott och kyrka.
Bostadsrattsforeningen menar ocksa att byggnad 1 har en enahanda dominerande
fasad mot Odinslund, som starkt avviker i karaktar mot den mer uppbrutna, varierande
och mer smaskaliga bebyggelsen. De anser att kvarteret riskerar att uppfattas som en
baksida, och menar att planforslaget ianspraktar langt storre volym och yta @n vad som
var fallet i mitten av 1800-talet. De anser att det ar otydligt i planhandlingarna om
stenmuren skyddas, och framhaller att stenmuren bor skyddas i detaljplanen.
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Bostadsrattsforeningen papekar att arrangemanget kring stenpollarna med kedjor
redovisas felaktigt, med pollarna narmast vagen, vilket bor andras i planillustrationer
och text. lllustrationerna visar dven vagen i Odinslund férminskad. De anser ocksa att
kulturmiljoanalysen behdver revideras fore beslut sa att den utgor en sjélvstandig
analys. Bostadsrattsforeningen menar att analysen inte ar uppbruten i hur olika delar
av planen paverkas och delvis ar motsagelsefull.

Ofre Slotts Byardd anser att Odinslund maste fredas fran ingrepp som begransar
allmanhetens tilltrade, eftersom de menar att detta inte ar vanlig tomtmark. De
protesterar mot planerna som de anser ar omfattande, och mot att riva brygghuset.
Ofre Slotts Byarad menar att platsen for den planerade byggnaden allmant uppfattas
som en del av parken, det vill saga en offentlig parkmiljo. Vidare anser de att gdrden
bakom restaurangen Williams maste snyggas upp, trapporna vidgas och omradet kring
eken goras mer inbjudande, med mojligen nagra diskreta ldga byggnader for
utstallning och café. De 6nskar dven att den gamla muren aterstalls i ursprungligt skick
och att ytan dar parkeringsplatserna ligger tas bort och i stallet integreras i parken.
Ovre Slotts Byarad foreslar en landskapsarkitekttavling med uppdrag att bevara en
sammanhangande gron park.

Kulturndmnden bedomer att ett genomforande av granskningsforslaget skulle
innebara pataglig skada pa kulturarvet i Uppsalas kulturhistoriskt vardefulla centrala
delar. Kulturnamnden instammer i att det finns ett behov av en ny detaljplan som
skyddar de befintliga byggnaderna inom Ubbo, men anser inte att planforslaget lever
upp till syftena att skydda kulturhistoriska byggnader och att sakerstalla hog
arkitektonisk kvalitet. Kulturndamnden anser darfor att planforslaget ska avstrykas i sin
helhet. De anser att de estetiska och sociala vardena som omradet har bor tillmatas
stor betydelse i en avvagning mellan olika allmanna intressen. Kulturnamnden ser en
svarighet i att forena ny bebyggelse med omradets kulturhistoriska varden. De anser
att om kommunen vill tillféra nya byggnader i kvarteret Ubbo sa kravs en betydligt
hogre ambitionsniva avseende gestaltning av nytillkommande byggnader &n vad som
visas i granskningsforslaget. Aspekter som volym, material och fargsattning behover
ytterligare utredas och preciseras med bestammelser. Kulturnamnden férordar en
arkitekttavling i linje med Uppsalas arkitekturpolicy, dar grundforutsattningarna ar att
bevara brygghuset, och att alla tillagg gors med storsta varsamhet.

Foreningen Vdrda Uppsala har inte principiella invandningar mot att fastigheten
kompletteras med nya byggnader, men avvisar tanken pa en rivning av brygghuset och
gardshusen. De anser att programmet borde uppdateras, da det ar frdn 2006, och att
utformningen borde provas i en arkitekttavling.

Svenska byggnadsvardsféreningen menar att Odinslunds miljovarden ska beaktas
utifran dess mangariga, valbevarade historiska milj6, och menar att viktiga drag i
stadsrummet ar allén, muren, slanten upp mot bebyggelsen och traden samt siktlinjen
mot slottet. De anser att planforslaget innebar att hoga kulturvarden raseras och att
forslaget strider som nationella mal som lagstiftningen i miljobalken och plan- och
bygglagen. Svenska byggnadsvardsforeningen bedémer att planforslaget skulle
medfora pataglig skada pa riksintresset.

Uppsala Pensiondrféreningars Samarbetsrdd anser att nagon form av byggnad skulle
kunna tillatas i omradet, men att man inte ska planera moderna hus som andrar
karaktaren i omradet. Det tycker dven det ar viktigt att kunna se eken fran hela
Odinslund.

Hyresgdstféreningen Uppsala-Knivsta vill betona vikten av att kulturmiljon bevaras sa
langt det &r mojligt.
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Utvecklingspartiet demokraterna ser positivt pa att kulturmiljon i kvarteret Ubbo
utvecklas och att det kan bli ett annu attraktivare destinationsmal for turister och
Uppsalabor. De anser dock att planforslaget utgors av en modern funktionell arkitektur
som strider mot kommunens arkitekturpolicy och att denna maste ge ett storre avtryck
i planforslaget. Utvecklingspartiet demokraterna framhaller att de haller med "Upprop
kulturarv” som anser att forvanskningen av kulturhistoriskt vardefulla miljoer ska
hindras och att metoder for att tillvarata kulturarvet i plan- och byggprocessen ska
utvecklas.

Magnolia for kreativ utveckling AB, anser att Odinslund inte fatt den omvardnad som
dess séarstallning borde gora ansprak pa, och att platsen inte uppfattas sa
valkomnande idag, bland annat for att det ar svart att ta sig over till kulturstraket fran
slottet. Foretaget menar ocksa att cykelstrukturen ar felkonstruerad. Magnolia for
kreativ utveckling AB bifogar i sitt yttrande en artikel skriven av Foreningen Heimdals
ordforande, som skriver att exploateringen i Odinslund bor stoppas.

63 privatpersoner anser att det inte bor byggas nagra nya byggnader alls i kvarteret
Ubbo pa grund av omradets unika och kulturhistoriskt kansliga miljo. Nedan foljer
ndgra avkommentarerna:

”Forstor inte! Omradet betyder sa mycket for Uppsalas karaktar.”

”Forstor inte Uppsala for alltid. Nar vi slappt fram detta forslag kan omradet
aldrig aterskapas, och ni har forstort ndgot for alla framtida generationer.”

”Jag emotsatter mig helt byggplanerna. Den ar en av de platser i Uppsala med
hogst dignitet.”

”Att bygga i en sddan kanslig kulturmiljo ar oacceptabelt. Inga moderna
byggnader smalter in, oavsett hur man an forsoker. Lat bli!”

”Nar jag ser arkitektritningarna sa gdr mina associationer till nat
bunkerliknande, ett fangelse, eller det betonggra dystra 1900-talet i nagon
Oststat.”

”Om det oundvikligen av ndgot obegripligt skil MASTE byggas ndgot just dar s&
tycker jag att de nya husen bor efterlikna 1700-talshusen stilmassigt. Men allra
mest tycker jag att de som nu vill bygga dar borde tilldelas en mindre
exploateringskanslig yta ndgon annanstans for sina storslagna och
modernistiska planer, sa att just detta unika kulturomrade istallet kan fa
utvecklas med fingertoppskansla, och bevaras for framtiden.”

”Jag tycker att det ar ett otroligt daligt och orimligt forslag att bygga nya husi
dessa fina gamla kvarter som borde bevaras for eftervarlden, inte
kommersialiseras av hotell.”

40 privatpersoner anser att det ar mojligt att bygga i kvarteret, men att de nya
byggnaderna maste anpassas i utformning och skala till omgivningen. Nedan foljer
ndgra avkommentarerna:

» Jag ar inte frimmande for att bebygga tomten, men dd MASTE det ju bara
byggas med en arkitektur och fasad (typ 1700-tals) som smalter in i kulturmiljon
och inte sticker ut som en ful modernistisk parasit!”

”Kulturmiljon maste bevaras! Ta bort parkeringen. Man kan bygga ett mindre
husinorra delen av kvarteret, intill Lindska skolan, dar den "grona stugan" fanns
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fram till 1960-talet. Huset skulle kunna rymma ett kafé med studentvanliga
priser, offentliga toaletter.”

”Jag tycker att det ar for stora och for manga byggnader pa en historisk plats
som borde vardas och vordas battre.”

"FOrstor inte historiska miljoer med estetiskt fula och simpla byggnader.
Uppsala maste sluta vara estetiskt inkompetenta och forstéra mer an de redan
gjort. Hade ni brytt er om Uppsala skulle ni endast godkanna byggnader i
klassisk arkitektur. Nu har Uppsala i vissa omraden forvandlats till en sunkig
forort.”

“Kvarteret Ubbo ar en mycket kanslig miljo och den moderna bebyggelsen som
foreslas hotar denna. Sadeltak, puts och tegel gor inte mycket for att andra detta
faktum. Detaljplanen tar inte tillracklig hansyn till kulturmiljon och bor antas
enbart om bebyggelsen gors i passande stil.”

25 av privatpersonerna som yttrat sig skriver uttryckligen att de ar emot rivningar inom
kvarteret, sarskilt brygghuset.

Stadsbyggnadsférvaltningens bedomning

(Nedanstaende bedémningar och bemétanden &r till stora delar ordnade efter
respektive remissinstans/forening. Bemodtandena tar dven upp de fragor och
synpunkter som privatpersoner har angett i sina yttranden och det kan forekomma en
viss upprepning.)

Avwvagning mellan allmanna och enskilda intressen

Mellan samrad och forsta granskning gjordes ett storre omtag dar bebyggelsens
foreslagna omfattning och karaktar andrades. Fran en stérre och modern
byggnadsvolym med glas och platta tak, till mer traditionella och uppdelade
bebyggelsevolymer med sadeltak och som illustreras med avgransade fonster- och
entrépartier i annars slutna fasader. Byggratterna delades upp i fristaende enheter for
att mojliggora siktlinjer mellan kvarteret Ubbos gardsrum och Odinslund.

Utifran en sammantagen avvagning mellan olika allménna och enskilda intressen
bedomer stadsbyggnadsforvaltningen fortsatt att det ar lampligt att bebygga den Ostra
delen av kvarteret Ubbo utmed Odinslund. Stadsbyggnadsférvaltningen star fast vid
att omtaget efter samrdd var korrekt och att det detaljplaneforslag som presenterades
i forsta granskning i stora drag uppfyller de lagar, regler och intressen som kommunen
har att beakta vid planldggning. Detaljplanen i andra granskningen bibehaller darfér
huvuddragen fran forsta granskning, men med ett antal justeringar for att tillgodose
vissa av de inkomna synpunkterna. Justeringarna ar att hdjden och langden pa
byggnad 1 har minskats, samt att kéllare under gdrd inte langre tillats séder om
byggnad 1. Det nya forslaget innebar dock att det fortsatt kommer finnas manga
synpunkter som inte tillgodoses. Framforallt ar det de yttranden som helt avstyrker
bebyggelse pa platsen och som forordar ett bevarande av brygghuset som inte
tillgodoses i det nya forslaget.

Stadsbyggnadsforvaltningen noterar att lansstyrelsen beddmer att forsta
granskningsforslaget ar betydligt mer anpassat jamfort med samrddsforslaget. Det
noteras aven att lansstyrelsen, trots anpassningarna vid forsta granskning, anser att
detaljplanen kan innebara risk for pataglig skada pa riksintresse for kulturmiljo och att
planen déarmed kan komma att 6verprovas om inga forandringar gors. Det handlar
framst om byggnad 1 narmast Odlinslund. Till andra granskning foreslas inte nagra
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justeringar av foreslagna byggratter vad galler byggnad 2 som mojliggor ersattning av
brygghuset, byggnad 3 ndrmast Villa Anna eller byggnad 4 vid Asgrind. Efter en fortsatt
avvagning mellan berérda intressen och platsens forutsattningar, samt som ett
bemotande av delar av den kritik som framkommit om planforslagets
byggnadsvolymer, har dock byggnad 1 narmast Odinslund anpassats ytterligare.
Detaljplanens byggratt ndrmast Odinslund har minskats med 5 meter pa langden i
sodra delen (fran 40 meter till 35 meter). Det gor att kontakten mellan Odinslund och
gardsmiljon starks jamfort med tidigare férslag. Aven byggrattens hojd har minskats
med motsvarande en vaning, fran nockhojd +31,8 till +28,8 6ver nollplanet. Utover
detta har dven méjligheten att anldgga kallare under garden soder om byggnad 1 tagits
bort.

Dessa andringar innebdr att byggratten mot Odinslund har minskats for att bli mindre
dominerande, i likhet med vad lansstyrelsen och flera andra yttranden framfort under
samrad och forsta granskning. Minskningen av byggratten medfor att platsbildingen i
norddst och gardsmiljon upplevs mindre slutna. Med dessa forandringar bedomer
stadsbyggnadsforvaltningen att detaljplanen, vad galler tillkommande
bebyggelsevolymer och markanvandningar, har tagit hansyn till de berdrda allmanna
och enskilda intressena samt gjort en rimlig avvagning mellan dessa. Aven om de
allmanna intressena om kulturmiljovarden vager mycket tungt i denna detaljplan ska
avvagningarna aven beakta att det finns ett allmant intresse av att centralt belagen
mark kan utvecklas for lampliga markanvandningar. Ny bebyggelse ger mojlighet att
tillfoga ytterligare en malpunkt i straket mellan domkyrkan och slottet vilket kan locka
fler besokare, 6ppna upp omradet for nya grupper och 6ka tryggheten i omradet.
Mojligheten till utveckling av centralt belagen mark ar aven ett starkt enskilt intresse
for fastighetsagaren, vilket ar ett av alla intressen som ska vagas in i den sammantagna
bedémningen.

Stadsbyggnadsforvaltningen noterar de manga yttranden som avstyrker planforslaget
helt eller delvis, och som utifran i huvudsak kulturmiljdargument hellre vill se
kvarterets 6stra sida obebyggd. Forvaltningen bedémer dock att det ar rimligt att
privatagd kvartersmark i ett mycket centralt lage, som tidigare varit bebyggd och som
redan idag har en omfattande byggratt, bor kunna provas for ny bebyggelse. De
principiella forandringar som gjorts fran samradsforslaget, och de justeringar som nu
gjorts sedan forsta granskning, visar att avvagningar gjorts for att anpassa forslaget till
den riksintressanta kulturmiljon.

Fornlamningar

Stadsbyggnadsforvaltningen noterar ldnsstyrelsens papekande om att det kommer
kravas en tillstdndsprovning enligt kulturmiljlagen samt arkeologiska undersokningar
innan genomforandet. Detta bedoms inte krdva ndgon foréandring av detaljplanen.
Informationen om tillstdndsprévning vid markingrepp finns redan i planbeskrivningen
tillsammans med en skrivning om att arkeologisk forundersokning/utgravning tidigast
kan goras efter att planen vunnit laga kraft.

Brygghuset

I likhet med lansstyrelsen, Uppsala pastorat, Upplandsmuseet och flera andra
yttranden instammer stadsbyggnadsforvaltningen att brygghuset i kvarterets inre har
ett kulturhistoriskt varde. Stadsbyggnadsforvaltningen bedomer dock att byggnaden
har genomgatt sa omfattande ombyggnationer att den forlorat en stor del av sitt
tidigare varde. Kommunen har tidigare (2015) beviljat rivningslov for byggnaden.
Stadsbyggnadsforvaltningen gor ingen annan bedomning i denna fraga an vid tidigare
provning av rivningslov eller vid detaljplaneprocessens tidigare skeden. Detaljplanen



Sida 22 (43)

medger fortsatt en ny byggnad pa platsen for brygghuset vilket innebar att en
detaljplanen inte hindrar en rivning. En fastighetsagare har dock rétt till pagaende
markanvandning, darmed finns det inget i detaljplanen som framtvingar en rivning.
Rivningsfragan provas slutgiltigt genom lovprdvning.

Anpassning av fasadskulor och tegelfasader

Det har inkommit synpunkter om fasadmaterial och regleringen av kul&rer. SFV anser
att tegelfasader inte ar lampligt inom planomradet. Fasadsmaterialet i byggnaderna
mot Odinslund och narmast Villa Anna har dndrats sa att fasaderna ska vara av ljus
puts och sten. Mojligheten att ha tegel som fasadmaterial har tagits bort i syfte att de
ny byggnaderna ska fa ett tydligare slaktskap med de omgivande aldre, profana
byggnaderna. Det har gjorts genom att revidera utformningsbestammelsen f.
Anpassning av fasadkulorer till befintlig bebyggelsemiljo ska beaktas i
bygglovsprévningen oavsett om det finns ndgon planbestdmmelse om kulér eller inte. |
normalfallet behdvs darfor ingen reglering av anpassning av kulorer i detaljplan. | detta
speciella lage vid Odinslund bedoms dock att det kan vara motiverat att komplettera
planbestammelse f; med formulering om farg och anpassning, i likhet med vad
lansstyrelsen foreslar i sitt yttrande.

Kulturmilj6analys, stenmur och bebyggelsevolymer

Statens fastighetsverks (SFV) synpunkter om planhandlingarnas redovisning av den
kulturhistoriska analysen av kvarterets sammanhang med kulturmiljon noteras.
Avsnittet Forslag till bebyggelse i planbeskrivningen har utvecklats med en utforligare
beskrivning fran genomford kulturmiljoanalys. Detta for att tydligare visa pa
konsekvenser och avvagningar. SFV:s synpunkt om bevarande av befintlig stenmur
mot Odinslund ar i linje med detaljplanens intentioner. Stadsbyggnadsforvaltingen
bedémer dock att det ar mojligt att utfora ombyggnader och aterstallning av muren
utan att de kulturhistoriska och miljoskapande vardena forsvinner. En
planbestammelse som skyddar muren bedoms inte vara befogat i detta fall.

| 6vrigt vad galler byggnadsvolymernas storlek och placering har justeringar gjortsi
enlighet med flera av SFV:s kommentarer, dock inte alla. Vad galler plushojder for
befintlig angransande bebyggelse som SFV efterfragar kompletteras
planbeskrivningens illustrerande sektioner med detta for att tydliggora
hojdforhallandena. Av héjderna och sektionerna framgar nu att byggnad 2 blir tydligt
lagre an alla byggnader pa Ovre Slottsgatan, forutom Jontes stuga dar nockhojden for
det nya gardshuset ar marginellt hdgre. Vidare framgar att dven byggnad 3, ndrmast
Villa Anna, blir tydligt lagre an bade Akademihotellet och Villa Anna. SFV:s synpunkt att
sanka antalet vaningar till max tre tillgodoses inte vad galler byggnad 3, och inte heller
att justera takfotshojden. Det kan dock betonas att detaljplanens bestammelse om
takvinkel medger 20-40 grader, vilket alltsa inte utesluter ett brantare tak och darmed
en lagre takfotshojd.

Gallande Odinslund planerar Uppsala kommun en restaurering. Exakt utformning och
vilka ytor som avsatts for vilka funktioner avgors lampligen i samband med
detaljprojektering och bor inte lasas fast i en detaljplan. Anvandningen gata, som dven
motsvarar gallande detaljplans markanvandning, bedoms vara mest lamplig. En
beskrivning av gatumarken mot Odinslund och illustrationsplan finns i
planbeskrivningen. En mer detaljerad beskrivning an sa finns inte i dagslaget.

Svenska kyrkan har yttrat sig bade genom Uppsala pastorat och Kyrkokansliet, det
noteras att yttrandena inte ar samstammiga dar Uppsala pastorat ar kritiska mot flera
delariforslaget och Kyrkokansliet ar positiva till forslaget till detaljplan. Byggnaden
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mot Odinslund som enligt Uppsala pastorat har en for horisontell gestaltning har till
andra granskning blivit cirka 5 meter kortare vilket bidrar till att minska den
horisontella upplevelsen. Samtidigt ar de horisontella proportionerna en konsekvens
av att byggratten har sankts fran tre till tva vaningar, som ett satt att tillmétesga andra
synpunkter kring anpassning till kulturmiljon.

Uppsalamuseets synpunkter om den foreslagna bebyggelsens paverkan pa
kulturmiljon noteras. Stadsbyggnadsforvaltningen instdmmer i att omradet vid
domkyrkan, Odinslund, slottet och Carlolina Rediviva utgdr en mycket viktig
kulturmiljo. Utifran den kulturhistoriska forundersokningen och kulturmiljoanalysen
kan det dock utlasas att bebyggelsemiljon ar sammansatt av ett antal byggnader och
offentliga rum fran olika tider och med olika karaktar, vilket bidrar till omradets
tidsdjup och historiska avlasbarhet. Tva stycken, i ss mmanhanget, sentida byggnader
ar studentkaren vid Ovre Slottsgatan-Asgrand (1967) och Akademihotellet (1930) som
ar tydligt synliga fran Odinslund. Nya bebyggelseinslag enligt detaljplanen kommer
oundvikligt att paverka miljon, men att dven 2000-talet far [dmna ett
bebyggelseavtryck i miljon bedoms inte per definition vara skadligt for kulturmiljon.
Den mer 6ppna bebyggelsestrukturen jamfort med samradsforslaget, samt att
byggnad 1 bade kortats och sankts till andra granskning, innebér att delar av den aldre
bebyggelsen pa Ovre Slottsgatan och stédmuren fortsatt kommer att vara synliga i
vissa delar av Odinslund.

Allén som kulturmiljévarde och visuella samband

Vad galler Uppsalamuseets synpunkter kring allén instammer
stadsbyggnadsforvaltningen i att den ar mycket viktig for helhetsmiljon. Upplevelsen
av alléns tydliga riktning bedoms dock inte paverkas negativt av att den aterigen
kantas av bebyggelse med liknande placeringsprinciper som pa 1800-talet. Vad galler
visuella samband sa hindrar just den mangradiga allén delvis, tillsammans med
Classonska garden, en direkt visuell kontakt mellan domkyrkoomradet och Carolina
Rediviva, speciellt under de gronskande drstiderna. Den foreslagna bebyggelsen
kommer paverka vissa siktlinjer, framst i lagen nédra den nya bebyggelsen. Paverkan pa
den visuella kontakten och orienteringen inom omradet bedéms dock inte vara av
sadan omfattning att det utgor hinder for den foreslagna bebyggelsen.

Paverkan pa Odinslund

Delar av synpunkterna fran Bostadsrattsforeningen Slottsgardarna om byggnad 1 har
beaktats genom att byggratten for byggnad 1 har minskats och darmed blir mindre
dominant. De uppdaterade illustrationerna till andra granskning visar aven hur den
ovre vaningens fonster kan vandas mot Odinslund och pa sa vis minska risken att
omradet upplevs som en baksida. Stadsbyggnadsforvaltningen bedémer att
detaljplanens foreslagna bebyggelse inte paverkar forstaelsen och funktionen av
Odinslund som strak mellan domkyrkan och slottet. Bostadsréattsforeningen
Slottsgardarnas synpunkter om gestaltning av byggnad 1 noteras. Gestaltningen som
visas i illustrationsmaterialet ar ett exempel pa hur bebyggelse kan utformas. Det finns
aven andra uttryck som ar mojliga inom ramen for detaljplanens bestammelser. |
planbeskrivningens har ett stycke lagts till som forklarar detta, samt med fortydligade
bildtexter. Bebyggelsens exakta utformning och fonstersattning provas i bygglovskedet
i relation till planbestammelserna. Illustrationerna visar dock fastighetsagarens
intentioner och ungefar vad som kan forvantas vid genomférandet. Angaende
Bostadsrattsforeningen Slottsgardarnas kommentar om stenmuren narmast
Odinslund sa foreslas inget skydd for den i detaljplanen. Fastighetsdgarens avsikt ar
dock att muren ska finnas kvar vilket framgar av illustrationsmaterialet. Ifall delar av



Sida 24 (43)

muren maste avlagsnas under genomforandet ar den tankt att aterstallas igen.
Stadsbyggnadsforvaltningen noterar Bostadsrattsféreningen Slottsgardarnas
kommentar om illustrationerna av stenpollare och gangvag i Odenslund.
lllustrationerna ska dock inte ldsas sa detaljerat. Detaljutformning av Odinslund styrs
inte av illustrationerna eller av detaljplanens bestammelser, utan avgors i
detaljprojektering for Odinslund.

Allmanhetens tilltrade till kvarteret Ubbo

Synpunkterna fran Ofre Slotts Byardd om bland annat allménhetens tilltride,
bebyggelsens omfattning, rivning av brygghuset med mera noteras. Vad galler
allmanhetens tilltrade till Odinslund sa ar den oforandrad till foljd av detaljplanen.
Planomradets delar inom kvartersmark ar inte en del av den allmédnna platsen
Odinslund, dven om delar av kvartersmarken idag kan upplevas som allman. Att
fastighetsagaren har latit bli att avgrénsa sin tomt och att allménheten har getts
tilltrade dit gor inte omradet till allman plats. Vad galler bebyggelsens omfattning och
rivning av brygghuset, se ovan. Synpunkterna om garden bakom restaurang Williams
och trapporna forefaller handla om anléggningar pa de privatdgda fastigheterna som
inte detaljplanen reglerar i detalj, synpunkten hanvisas darfor till berord
fastighetsagare. Ofre Slotts Byarads idé om att rusta upp den gamla muren och att
delar av markparkeringen ska tas bort stammer med detaljplanens intentioner.
Daremot foreslas inte idéerna om att avsta bebyggelsen for att istallet utveckla
kvartersmarken till en sammanhangande allman park tillgodoses.

Paverkan pa riksintresse for kulturmiljo

Stadsbyggnadsforvaltningen haller inte med om Kulturnamndens beddmning att
detaljplanen sa som den sag ut vid forsta granskning skulle innebara en pataglig skada
pa kulturarvet i Uppsalas kulturhistoriskt vardefulla centrala delar. Till foljd av de
manga synpunkterna fran remissinstanser, sakagare och allmanhet har dock
bebyggelseforslaget justerats nu till andra granskning for att minska paverkan pa
narmiljon och berorda kulturvarden. Vad galler synpunkterna om byggnadernas
gestaltning sa ar det nagot som slutligt provas i ett bygglov. Detaljplanen tar i forsta
hand stallning till markanvandning, bebyggelsens omfattning och placering och vissa
andra aspekter. Illustrationerna i planbeskrivningen visar ett mojligt satt att nyttja
planen, men inte det enda. Trots de synpunkter som kommit in bedémer
stadsbyggnadsforvaltningen att ny bebyggelse kan tillforas inom kvarteret Ubbo, dock
med den minskade bebyggelsevolym for byggnad 1 som foreslas till andra granskning.
| de justeringar som har gjorts fran samradsforslaget har de estetiska, sociala och
kulturhistoriska vardena varit tunga argument for de forandringar som gjorts.

Svenska byggnadsvardsforeningens synpunkter under den forsta granskningen
noteras. Stadsbyggnadsforvaltningen har i detaljplaneforslaget gjort avvagningar
mellan allmanna och enskilda intressen, och mellan olika allmanna intressen.
Odinslunds kulturmiljovarden, bland annat allén, siktlinje mot slottet och kultur- och
bebyggelsemiljon i 6vrigt har analyserats och beaktats i denna bedomning, och
beddémningen ar att bebyggelse kan provas pa platsen efter den minskning av byggnad
1 som foreslas nu till andra granskning. Det forslag som presenteras i den andra
granskningen ar anpassat och illustreras med en gestaltning som bedoms kunna
fungera val pa platsen, dven om detaljerna i gestaltningen provas i efterfoljande
bygglov. Stadsbyggnadsforvaltningen delar inte Svenska byggnadsvardsféreningens
uppfattning att detaljplanen innebér pataglig skada pa riksintresset for
kulturmiljovarden, speciellt inte nu ndr exploateringen har minskats i enlighet med
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bland annat l[ansstyrelsens synpunkter. Det bedéms inte heller vara oforenligt med
lagstiftningen att medge ny bebyggelse dar brygghuset star idag.

Arkitekttavling

Stadsbyggnadsférvaltningen noterar kulturndamndens idé om en arkitekttavling i linje
med Uppsalas arkitekturpolicy och att brygghusets bevarande da skulle vara en
forutsattning. Detaljplanens arkitekturunderlag har haft stod i Programmet for
Odinslund, som pabdrjades 2003 och beslutades av Byggnadsnamnden 2006. Sedan
dess har arkitekturforslaget forandras under detaljplaneprocessen och anpassats till
platsens kulturmiljovarden. Vanligtvis anvands en arkitekttavling som verktyg for att fa
en god genomlysning av ett projekt med ofta ovantade och nya perspektiv, eller som
underlag i debatt och dialog med beslutsfattare och medborgare. Arbetet med
kvarteret Ubbo har pagatt under manga ar och flera olika alternativ har studerats
under den tiden. Detta gor att Stadsbyggnadsforvaltningen bedomer att en
arkitekturtavling inte ar nédvandig for att komma vidare i detaljplanelaggningen.
Stadsbyggnadsforvaltningen bedomer att det bebyggelseunderlag som tagits fram ar
fullt tillrackligt for att prova markens lamplighet for den foreslagna bebyggelsen.
Kommunen kan inte med planbestammelser reglera att en arkitekttavling ska
genomforas pa en privat fastighetségares mark. Detta hindrar dock inte att
fastighetsagaren arbetar vidare med utformningsfragor infor bygglovsprovningen.

Ersattande av gardsbebyggelse

Stadsbyggnadsforvaltningen noterar Féreningen Varda Uppsalas kommentar om att
de inte har principiella invandningar mot komplettering med ny bebyggelse men att de
motsatter sig rivningar pa garden. Stadsbyggnadsforvaltningen bedémer att
brygghuset har genomgatt sa omfattande ombyggnader att den forlorat en stor del av
sitt tidigare varde. Kommunen har tidigare (2015) beviljat rivningslov for byggnaden
och Stadsbyggnadsforvaltningen gér ingen annan bedémning i denna fraga an vid
tidigare provning. Brygghuset planeras dven i andra granskning ersattas efter att
rivning provats. Nagra andra gdrdshus foreslas inte ersattas.
Stadsbyggnadsforvaltningen bedémer att detaljplaneprogrammet fran 2006 har varit
ett tillrackligt stod under planprocessen och att det inte finns nagra skal att ta fram ett
nytt detaljplaneprogram med arkitekttavling. Se svar ovan till Kulturnamnden.

Gestaltningsfragor och arkitektur

Yttrandet fran Uppsala Pensionarsforeningars Samarbetsrad noteras och att de anser
att bebyggelse i nagon form skulle kunna tillatas i omradet. De motsatter sig dock
modern bebyggelse som andrar karaktdren i omradet. Detta kan delvis anses ha
tillgodosetts genom forandringen av planforslagets gestaltning fran en modern
uppglasad byggnad i samradet till en mer traditionellt utformad bebyggelse med
sadeltak och avgransade fonsterpartier nu vid andra granskning. Arkitektonisk stil ar
inte reglerad i detaljplanen utan den exakta utformningen provas i samband med
bygglov. Synpunkten om att den bevarade eken ska vara synlig fran hela straket
tillgodoses inte, i sa fall skulle ingen bebyggelse kunna ligga langs den dstra
kvartersgransen. | forslaget till andra granskning kommer dock eken vara synlig fran
Odinslund mellan byggnaderna.

Utvecklingspartiet demokraternas kommentar om att kvarteret Ubbo kan utvecklas till
en destination noteras, det noteras aven att de motsatter sig den illustrerade
bebyggelsens stil och vill se ett annat forslag som férhaller sig battre till kommunens
arkitekturpolicy. Stadsbyggnadsforvaltningen beddmer att de avvagningar som gjorts
mellan olika intressen nu har landat i ett val avvagt planforslag vad galler
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markanvandning, bebyggelsevolymer, utformningsbestammelser och illustrationer.
lllustrationer med sadeltak och avgransade fonsterpartier kan sdgas relatera bade till
modern och traditionell bebyggelse. Exakt utformning av bebyggelsen provas dock i
efterféljande bygglovsprovning och de illustrationer som visas i planbeskrivningen ar
ett av flera mojliga gestaltningskoncept som kan rymmas inom detaljplanen.

Framtida Odlinslund

Synpunkterna fran Magnolia for kreativ utveckling AB angaende Odinslund och
sammanhangen med narliggande omraden noteras. Fran kommunens sida planeras
en restaurering av Odinslund de kommande aren vilket kommer lyfta fram platsens roll
och funktion. Strakets koppling mot slottet och narliggande cykelinfrastruktur ar inte
en fraga for aktuell detaljplan, men kommer att skickas vidare till ansvariga for
Odinslunds restaurering samt till enheten for trafik och samhalle pa Uppsala kommun.

Naturmiljo och park

Ldnsstyrelsen anser att kommunen ytterligare kan fortydliga hur tradmiljon inom
planomradet kommer att paverkas. Med tanke pa att det finns rodlistade arter och
grova trad anser de att kommunen, innan planen antas, behover beskriva tradmiljon i
planomrddet pa ett tydligare satt, vilka konsekvenser planens genomférande har pa
denna, och utreda behovet av anpassningar. Rodlistade arter som namns i yttrandet ar
ask, alm och almrostora.

Lansstyrelsen vill pAminna om att arbete i ndra anslutning till allétrad kan vara
forbjudet om det finns risk for att biotopen skadas. Konsekvenserna av
anlaggningstekniska behov behéver darfor utredas inom ramen for detaljplanearbetet,
liksom behovet av dispensprévning. De anser dven att det ska framga i
planhandlingarna i vilken omfattning biotopskyddade allétrad paverkas av planens
genomforande och vilka skyddsatgarder som dr nédvandiga. Lansstyrelsen anser att
eventuell dispensprévning ska invantas innan detaljplanen antas, sa att nodvandiga
anpassningar fran ett sddant beslut kan goras i planen. De papekar att eventuella
sarskilt skyddsvarda trad och rodlistade trad samt trad med forekomst av rodlistade
arter, i forsta hand ska bevaras eftersom de ar av betydelse for den biologiska
mangfalden.

Statens fastighetshetsverk (SFV) anser dven att det ar viktigt att kvarteret och
fastigheten aven fortsattningsvis praglas av gronska. De anser att bevarandet av eken
inte sakerstalls pa ett tydligt satt. SFV menar att eftersom eken &dr beroende av det
markvatten som strommar under och intill tradet, har inte tillrackligt skyddsavstand
tillampats vid placeringen av tillkommande byggnader. Darfor anser de att den del av
kallaren/garaget som ligger ndrmast eken inte bor tilldtas. SFV menar att fem meter
fran kronans dropplinje bor hallas fritt. De saknar en analys av ekens behov och
forutsattningar att kunna leva efter exploatering. De tycker dven att planbestammelsen
a, behover redovisas som en storre yta, och inbegripa hela tradets krona. Vidare anser
de att forlangningen av byggnad 2 mot soder i kallarplan bor utga da den forhindrar att
trad kan planteras eller behallas i hornet mot angransande fastighet. SFV anser
generellt att underliggande kéllare inte bor tillatas for att skydda tradens rotsystem.

Bostadsrdittsforeningen Slottsgdrdarna anser att kallarvaningen riskerar att forstora
rotsystemet for allétraden i Odinslund.

Uppsala Pensiondrféreningars Samarbetsrdd beklagar att trad och gronska har minskat
i omradet. De anser att en ny planering kan komma till stand for omradet. De anser att
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kvarteret Ubbo ska ha en gron parkkaraktar, som resten av Odinslund haft i 140 ar.
Trad behovs for att rena luften.

Ofre Slotts Byardd anser att Odinslund maste fredas fran ingrepp som begransar
allmanhetens tilltrade, da de inte anser att det ar vanlig tomtmark. De foreslar en
landskapsarkitekttavling med uppdrag att bevara en sammanhangande gron park.

Utvecklingspartiet demokraterna anser att eken i kvarteret behdver fa en mer tydlig
funktion i utformningen.

Drygt 20 privatpersoner anser att det ar viktigt att bevara och utveckla den grona miljon
i kvarteret. Nedan foljer nagra av kommentarerna:

”Varna om gron- och parkytor istallet for att bygga fler kommersiella byggnader.
Finns inget behov.”

”Omradet bor absolut inte bebyggas utan istéllet bli en trevlig park med trad,
planteringar och bra sittplatser.”

”Lampligare hade varit att kommunen [6ser ut marken av stiftelsen och anlagger
en park, till gladje bade for Uppsalabor och turister. Varfor inte med exempelvis
en skulpturpark dar tillfalliga skulpturutstallningar skulle kunna visas?”

”Ju storre Uppsala blir, desto mer vardefullt blir ett "central park” som en gron,
frasch oas for invanare och turister.”

”Att bygga bort fler gronomraden i staden kommer bara géra Uppsala annu
varmare om sommaren. Med tanke pa klimatférandringarna borde vi snarare
gora mer for att plantera trdd och anlagga nya gronomraden.”

Stadsbyggnadsférvaltningens bedomning

Planbeskrivningens avsnitt om park och natur har kompletterats vad galler tradmiljon,
grova trad, rodlistade arter och de konsekvenser detaljplanens genomférande innebar.
Enligt fastighetsagarens tradvardsplan finns en alm pa fastigheten och den &r i form av
rotskott som inte bedéms ha nagon framtid eller nagot varde som trad. Vidare finns en
ask intill nordvastra hornet av bostadshuset pa garden. Tradet skyddas inte i planen,
men fastighetsagarens avsikt ar att bevara den och bostadshuset ar avsedd att
bevaras. Asken kommer dock paverkas av byggnationen av byggnad 3, som planeras
ske cirka 5 meter ifran tradstammen. Ytterligare en ask finns pa fastigheten Fjardingen
20:2 i angransning till planomradet, den bedéms inte paverkas av detaljplanen. Vad
galler den rodlistade arten almrostora gjordes observationer av denna dr 2013 pa
levande almar i planomradets 6stra del. Dessa almar har détt, troligen till foljd av
almsjuka, och har fallts. Populationen av almrostora har darmed inte ldngre nagot
levande vardtrad.

Det noteras att l[ansstyrelsen uppmarksammar biotopskyddet och de regler som galler
for allétrad. Aven Bostadsrattsféreningen Slottsgardarna uppmarksammar risker for
paverkan pa allén. Planbeskrivningen ber6r detta samt redovisar att allén som sadan
ska bevaras och utvecklas. Planbeskrivningen har dock till andra granskning
fortydligats avseende allétrad och biotopskydd. Byggnad 1 néra allétraden &r planerad
att genomféras med spont for att minimera schaktslanter och undvika eller minska
paverkan pa traden och dess rotter. For de tva allétrad som star ndrmast den
planerade bebyggelsen har en rotkartering gjorts. Rotkarteringen har inte hittat tjocka
rotter dar kallaren kommer att byggas och beddmer att tradens vitalitet inte kommer
att paverkas av byggnation. Inga rétterna som hittades var storre an 3 centimeter i
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diameter. Dispensansokan for biotopskyddet behover darfor inte tas fram under
planprocessen. En tradinventering for Odinslund foreslar att de tva traden falls och
ersatts eftersom de bedoms vara i daligt skick. Parallellt med detaljplanearbetet har en
tradinventering gjorts i samband med kommunens planer for restaurering av
Odinslund. Inventeringen foreslar att de tva traden falls och ersatts eftersom de
beddms vara i daligt skick. Om avverkning av traden blir aktuella kommer dispens fran
biotopskydd att géras inom det kommunala projektet for upprustning av Odinslund.
Planbeskrivningen uppdateras med detta.

Statens fastighetsverks synpunkter om tradmiljon och forslag till ytterligare skyddande
reglering noteras. Fastighetsagaren har latit ta fram ett underlag som beskriver den
stora ekens mojligheter att bevaras utifran bebyggelsens avstand till rotter och
grundvattenpdverkan. Stadsbyggnadsforvaltningen ser ingen anledning att ifragasatta
beddémningen. Utbredningen av omradet for bestammelsen a, om utdkad lovplikt for
storre beskarning och fallning av trad bedoms vara tillrackligt. Daremot har det
identifierats att den stora eken, utéver den utokade lovplikten, dven behéver en
vegetationsbestammelse n, som anger att trdd med en viss stamdiameter inte far
fallas, men att trad efter lovprévning dock kan fa fallas om tradet utgor risk for liv eller
egendom. Aven bestammelsen a, féreslas kompletteras med att lov for fallning endast
ges vid risk for liv eller egendom. Statens fastighetsverk har en synpunkt angdende
kallare soder om byggnad 2. Kallare soder om byggnad 2 har dock inte varit aktuellt i
varken samrad eller fosta granskning. Det kan istallet forstas som att det ar tidigare
foreslagen kallare soder om byggnad 1 mot Odinslund som avses. Mgjligheten till
kallare i forlangningen séder om byggnad 1, som angransar till fastigheten Fjardingen
20:2, foreslas utga nu till andra granskning.

Synpunkterna fran Uppsala Pensionarsforeningars Samarbetsrad om vikten av trad
och gronska noteras. Stadsbyggnadsforvaltingen haller med om detta och tyvarr har
flera trad, framforallt almar dott de senaste aren. Det kan betonas att utéver
bevarandet av den stora eken foreslas gardsmiljon i 6stra delen av planomradet ges
planbestammelse n, med betydelsen att ”"Marken ar avsedd for trad, planteringar och
utevistelse. Parkering av bilar &r inte tillatet.” Detta i syfte att utveckla gardsmiljon till
en gronskande vistelseyta som delvis kommer vara synlig fran omgivningen.

Ofre Slotts Byarads uppfattning om att allmanhetens tilltrade till omradet maste fredas
och att en landskapsarkitekttavling bor ordnas for parken noteras. Allmanheten har
idagingen juridiskt sakrad ratt till den privatagda kvartersmarken inom kvarteret
Ubbo. Detaljplanen foresldr inga markreservat for allmédnhetens tilltrdde pa den
privatdgda marken utan det ar upp till fastighetsagaren att avgora om allmanheten ska
ha fortsatt tilltrade till kvartersmarken eller inte. Det forslag som kommit fran
privatpersoner om att kommunen ska l6sa in delar av den privata kvartersmarken och
gora den till allman park ar nagot som varken bedéms vara genomférbart eller en
[amplig avvagning mellan berorda intressen. Det ryms heller inte inom det beslutade
uppdraget eller inriktningen for detaljplanens innehall.

Utvecklingspartiet demokraternas idé om att den stora eken ska ges en mer tydlig
funktion utvecklas inte mer konkret. Stadsbyggnadsforvaltningen bedémer att tradets
funktion i sig som ett stort gronskande trad i en gardsmiljo ar en tillracklig funktion i
och med de mervarden det bidrar med till omgivningen.
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Trafik och parkering

Upplands Lokaltrafik (Region Uppsala) hanvisar till sitt samradsyttrande dar de
framforde att de ser positivt pa planforslaget. De menar att det finns goda
kollektivtrafikforbindelser, och vill uppmana till att halla parkeringstalen nere.

Statens fastighetsverk saknar en beskrivning och bild av hur gatan langs Odinslund
kommer att utformas, och anser att den dven fortsattningsvis bor vara en gang- och
cykelvdg med undantag for att na parkeringar for rorelsehindrade. De anser att den
inte bor planlaggas som gata, eftersom det kan leda till att parkeringar anlaggs i
framtiden, utan istallet bor planlaggas som park, forutom den del som ansluter till
fastighetens angoringsplatser for rorelsehindrade.

Bostadsrdttsforeningen Slottsgdrdarna anser att en utokad anvandning av kvarteret
Ubbo kommer att stélla krav pd hallbara langsiktiga [6sningar av trafiksituationen. De
menar att olycksrisker vid framst korsningen Asgrand och Ovre Slottsgrand bor
beaktas och genomfartstrafik inte ska tilldtas pa Ovre Slottsgatan.

Magnolia for kreativ utveckling AB anser att gang- och cykelstrukturen ar
felkonstruerad, och att det bland annat ar svart att ta sig dver till kulturstraket fran
slottet.

En privatperson anser att omradet med trappor och ramper dar Odinslund moter Ovre
Slottsgatan ar felkonstruerad och gor det svart for personer med barnvagn eller
rollator. En annan privatperson menar att hela trafiksituationen bor ses 6ver och att
man inte bor tilldta genomfartstrafik pa Ovre Slottsgatan, dtminstone inte nattetid.

Stadsbyggnadsforvaltningens bedémning

Det noteras att Upplands Lokaltrafik (Region Uppsala) stéller sig positiva till
planforslaget och till méjligheterna till kollektivtrafikforsorjning. Angaende
uppmaningen att halla parkeringstalen nere: i nuvarande forslag ar det inte langre
mojligt att anvanda de nytillkomna byggnaderna for parkering. Syftet ar att minska
biltrafiken i omradet. Géllande Statens fastighetsverks synpunkter om Odinslund sa
planerar Uppsala kommun en restaurering av omradet. Exakt utformning och vilka
ytor som avsatts for vilka funktioner avgors lampligen i samband med
detaljprojektering och bor inte lasas fast i en detaljplan. Anvandningen gata, som dven
motsvarar gallande detaljplans markanvandning, bedoms vara mest [amplig. En
beskrivning av gatumarken mot Odinslund och illustrationsplan finns i
planbeskrivningen. En mer detaljerad beskrivning an sa finns inte i dagslaget.

Bostadsrattsforeningen Slottsgdrdarnas och privatpersoners synpunkter angaende
trafiksituationen i naromradet noteras. Parkering har tagits bort fran byggnaden
narmast Villa Anna, och det ar inte langre mojligt att anvanda de nytillkomna
byggnaderna for parkering. Det i syfte ar att minska biltrafiken i omradet. | detaljplanen
eller dess underlag foreslas inga atgarder vad géller reglering for korsningar eller
genomfartstrafik till foljd av den tillkommande bebyggelsen. Detaljplanens
bestammelser hindrar dock inte att eventuella regleringar och anpassningar
genomfors i framtiden utifran vad férutsattningarna kraver. Onskemalen om att se
over trafikstrukturen i hela omradet ar en storre fraga som skickas vidare till enheten
for trafik och samhalle pa Uppsala kommun.

Magnolia for kreativ utveckling AB lyfter fram brister i gang- och cykelnatet i straket
mellan kulturstrdket och slottet, och en privatperson har synpunkter pa utformningen
av kv. Ubbos spets mot Carolina Rediviva. Dessa omraden ligger utanfor detaljplanen
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och regleras darfor inte. Synpunkterna kommer dock skickas vidare till de delar av
Uppsala kommun som arbetar med restaureringen av Odinslund samt till enheten for
trafik och samhalle pa Uppsala kommun.

Vattenmiljo, grundvatten

Ldnsstyrelsen noterar att det har tagits fram en riskutredning angaende paverkan pa
grundvattnet och skyddsatgarder, och att avsnitt om 6kad spridning av féroreningar
genom palning och spontning samt dagvattenhantering har fortydligats och
uppdaterats. Lansstyrelsens anser dock att det vore positivt om kommunen
redogjorde tydligare for de konsekvenser som det innebar att lamna parkeringsytor
som det aridag, jamfort med att ha parkeringsplatser pa hardgjorda ytor, vilket
Lansstyrelsen anser ar en forbattring. Lansstyrelsen anser dven att det innebér en
forbattring att dagvattenhanteringen fran befintlig bebyggelse i kvarteret. Vidare
framhalls att spontning ar problematiskt under byggtiden och kan utgora problem
efter byggtiden om den [@mnas kvar i marken, eftersom de snabbare kan sprida
fororeningar ner till grundvattnet. Lansstyrelsen papekar dock att denna fraga kommer
att foljas upp i en kommande prévning fran vattenskyddsforeskrifterna. Lansstyrelsen
saknar en beskrivning av vad som hander vid ett olyckstillfalle och sarskilt vad som
galler vid brandtillbud, och anser att det bor redovisas en l6sning for mojlig sanering
vid sadana handelser. Lansstyrelsen vill aven framfora att kommunen behdver ta ett
storre grepp kring dagvattenfragan, da det inte gar att sldppa ut allt som kommer fran
staden till Fyrisan. Samtidigt ar de medvetna om att det ar svart att bade hindra
infiltration av fororeningar, samtidigt som naturlig infiltration bor ske, och att inte
slappa dagvattenfororeningar till Fyrisan.

Miljé- och hélsoskyddsndmnden anser att de synpunkter som de framforde i samradet
har bemotts, och instammer i bedomningen att inget fororenat dagvatten ska infiltrera
inom planomradet. De understryker vikten av dagvattenmagasin och att trafikerade
ytor anlaggs med bottentatning.

Uppsala Vatten och Avfall AB motsatter sig byggnation inom omradet eftersom det ar
lokaliserat inom extrem kénslig zon for dricksvattentdkten. De papekar att byggnation
inom extremt kansliga zoner bidrar till att kumulativa effekten 6kar med avseende pa
fororeningsrisker och minskad grundvattenbildning. De menar att byggande i denna
typ av zon riskerar ge upphov till stora eller katastrofala konsekvenser med stora risker
som foljd, exempelvis att gransvardet for miljokvalitetsnormerna dverskrids lokalt i
grundvattnet och att dverskridandet ar irreversibelt.

Uppsala Pensiondrsforeningars Samarbetsrdd papekar att analyser har funnit metaller
over nivaer for kanslig markanvandning (KM), vilket innebar att en del av fyllningen
som ar fororenad maste schaktas bort och deponeras. De menar att det i vissa fall kan
kravas palning och spontning vid nybyggnationer, och att detta riskerar sattningar och
vibrationsskador pa omgivande aldre fasader. Samarbetsradet menar att detta bor
utredas i forvag.

Stadsbyggnadsférvaltningens bedomning

Stadsbyggnadsforvaltningen noterar lansstyrelsens kommentarer avseende
grundvatten och dagvatten. Planbeskrivningen kompletteras med en tydligare
beskrivning av skillnaden mellan dagens situation och planerad markanvandning och
l0sningarna for dagvattenhantering. Vad galler spontning och risker for spridningar av
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fororeningar till grundvattnet instammer stadsbyggnadsforvaltningen att detta ar
fragor som foljs upp i kommande provning i forhallande till vattenskyddsforeskrifterna.

Vid olyckstillfallen, och framforallt vid brand och det slackvatten som det innebar, finns
en planerad teknisk l6sning som innebar att de nya byggnadernas kallare utformas tat
och utan golvbrunnar till det allmanna dagvattennétet. Kallaren blir da ett magasin for
slackvatten som i efterhand kan pumpas ut och transporteras bort, detta beskrivs i
planbeskrivningen och i PM Riskanalys med avseende pa grundvattnet (Bjerking 2019-
05-24, rev. 2022-04-29). | de fall kdllarens volym inte skulle racka till leds vattnet till
dagvattensystemet och inte till omgivande mark. Detaljplanen styr vissa av dessa
aspekter, men inte den exakta tekniska l6sningen som behover projekteras och
eventuellt omfattas av ett kontrollprogram. Stadsbyggnadsforvaltningen noterar
lansstyrelsens kommentar om att ett storre grepp behdver tas kring dagvattenfragan
och att Fyrisan inte kan ta emot allt dagvatten fran staden.
Stadsbyggnadsforvaltningen haller mer om att det behovs en helhetssyn av
dagvattenfragan. Fragan hanvisas till kommunens arbete med revideringen av Lokal
dtgdrdsprogram Fyrisdn och sin Dagvattenplan

Uppsala Vatten och Avfalls installning till detaljplanen noteras och
stadsbyggnadsforvaltningen instammer i problembeskrivningen vad galler byggnation
inom extremt kansliga zoner for dricksvattentakten. Utifran de utredningar som tagits
fram, Dagvattenutredning (Bjerking 2017-10-31, rev. 2022-10-31) samt PM Riskanalys
med avseende pa grundvattnet (Bjerking 2019-05-24, rev. 2022-04-29), bedémer
stadsbyggnadsforvaltningen att detaljplanen ar genomforbar sett till risker for
paverkan pa grundvattnet. | dagslaget finns markparkering dar vatten delvis infiltrerar,
efter genomforandet av detaljplanen kommer dagvatten fran potentiellt fororenade
ytor att fordrojas och ledas vidare i det allmanna dagvattennatet. Detaljplanens
genomforande kan dérmed, utifran vissa aspekter leda till en forbattrad situation fran
grundvattensynpunkt. Under genomforandet kommer risker for paverkan pa
grundvattnet hanteras i en dispens fran vattenskyddsféreskrifterna dar atgarder och
krav kan preciseras utifran avsedd produktionsmetod. Stadsbyggnadsforvaltningen
beddmer att riskerna for grundvattnet har utretts, bedomts och vagts in i detaljplanen
pa ett korrekt satt. Detaljplanen har bestimmelser som syftar till att skydda just
grundvattnet, reglering som gallande detaljplan saknar. Revidering har gjorts sa att
aven byggnad 3 omfattas av planbestammelse med beteckning b, vilket innebar att
slackvatten ska uppsamlas och avledas i tata system och att uppsamlingszonen ska
stracka sig 2,0 meter ut fran byggnad och ansluta mot sockel med tat skarv. Vid forsta
granskningen géllde bara planbestdmmelserna b; och b, pa byggnad 3, men
stadsbyggnadsforvaltningen anser att dven bs borde galla dar.

Gallande Uppsala Pensionarsforeningars Samarbetsrads synpunkt om att utreda risk
for sattningar vid schaktningsarbeten, spontning eller palning instammer
stadsbyggnadsforvaltningen i att det ar en viktig fraga. Enligt PM geoteknik (Bjerking
2020-10-15) finns risk for sattningar i grus och sandjordar vilket ska tas pa storsta allvar.
PM geoteknik anger att kompletterande undersékningar bor utforas for att kunna
bedoma forvantade sattningar. Typ av schaktning och palning samt val av
konstruktionsmetod i Gvrigt ar nagot som bast hanteras i framtida projekteringsskede
varfor fordjupade undersokningar om sattningar lampligast utfors i samband med
detta.
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Halsa och sdakerhet: markmiljo och radon

Ldnsstyrelsen noterar att kommunen har belyst riskerna vad galler 6kad spridning av
fororeningar genom palning och spontning, och att det finns en planbestammelse
kring sanering innan byggnation. Lansstyrelsen har inget mer att tillagga gallande
fororenad mark.

Uppsala Pensiondrstéreningars Samarbetsrdd papekar att analyser i planomradet har
visat stéllvisa nivaer for metaller som bly, zink och koppar i det 6vre marklagret, Gver
vad Naturvardsverket godtar for kanslig markanvandning (KM), vilket de anser ar det
krav som i detta fall bor anvandas for riskbedomningen. Detta innebér att en del av
fyllningen som ar fororenad maste schaktas bort och deponeras. Vidare anser de att
radonrisken for nya fastigheter ska beaktas da grundvattenytan ligger lagt.
Samarbetsradet anser darfor att fastigheterna bor byggas radonsakert, och behandlas
som att den ligger inom inre skyddsomrade for Uppsalas vattentakter.

Stadsbyggnadsférvaltningens bedémning

Vad galler Uppsala Pensionarsforeningars Samarbetsrads synpunkt om att riktvarden
for kanslig markanvandning (KM) ska tillampas bedomer stadsbyggnadsforvaltningen
att lampligt riktvarde avgors i samrad med tillsynsmyndigheten i samband med det
avhjalpande av markfororeningar som ar ett villkor for startbesked. Kanslig
markanvandning (KM) brukar vanligen anses vara bostader, skolor, forskolor, parker
och liknande, mindre kanslig markanvandning (MKM) brukar anges som kontor och
industri. Forslaget till detaljplan foreslar ingen bostadsanvandning utan endast
centrumandamal och tillfallig vistelse. Gallande radonsakert byggande innehaller
detaljplanen bestammelsen b; for den tillkommande bebyggelsen vilket innebar att
grundlaggning ska utforas tata for att undvika problem med hoga radonhalter i
inomhusmiljon.

Halsa och sdkerhet: brandskydd

Réddningsndmnden - Uppsala brandfdrsvar papekar att det inte framgari
handlingarna hur det slackvatten som tar sig till dagvattennatet ska tas om hand. De
ser med fordel en passiv [6sning som inte innefattar nagon aktiv handling fran
brandforsvaret i samband med brand.

Stadsbyggnadsférvaltningens bedémning

Raddningstjanstens kommentar om slackvatten som tar sig till dagvattennatet
noteras. Avsikten ar att slackvatten inte ska ledas till dagvattennatet, utan att det
samlas upp i kéllaren och uppsamlingszonerna och sedan pumpas ut darifran och kors
till rening. Om det blir mer slackvatten an vad kallaren och uppsamlingszonerna ar
dimensionerade for kan det dock inte uteslutas att mindre mangder leds vidare till det
allmanna dagvattensystemet. | sa fall kommer det vattnet som nar ledningarna na
Fyrisan om ingen ytterligare rening finns nedstroms.

Teknisk forsorjning: ledningar och avfallshantering

Vattenfall AB Heat Sweden meddelar att den planerade bebyggelsen kan anslutas till
fiarrvarmenatet, och att anslutningsavgiften faststalls vid offerttiden. Befintliga
ledningar maste hallas tillgangliga for Vattenfall AB Heat Sverige. Utsattning av
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befintliga fjarrvarmeledningar ska begéras innan eventuella arbeten satts igang.
Eventuell flyttning/deponering av befintliga fjarrvarmeledningar bekostas av
byggherren eller regleras via markavtal med Uppsala kommun.

Vattenfall Eldistribution AB meddelar att de inom ndromradet och inom aktuellt
planomrade har elndtsanldggningar bestaende av 12 kV markkabel, 0,4 kV markkabel,
0,4 kV kabelskap. De meddelar att den tillkommande bebyggelsen inom planomradet
kommer att kunna anslutas till befintlig natstation vaster om planomradet. De
informerar om att eventuell flytt/forandringar av befintliga elnatsanlaggningar utfors
av Vattenfall Eldistribution, men bekostas av exploatoren. Vid eventuella
schaktningsarbeten skall kabelutsattning begaras. Vid ny infart till fastigheten ska
befintlig markkabel forlaggas i ror, som bekostas av exploatoren. Befintliga
elanlaggningar maste hallas tillgéangliga under alla skeden av plangenomférandet.
Vattenfall Eldistribution pdpekar att anldggningar inte far uppforas invid eller Gver
elnatanlaggning tillhérande Vattenfall Eldistribution, sa att géllande sakerhetsavstand
inte halls.

Uppsala Vatten och Avfall AB (UVAB) staller sig tveksamma till att storre transporter kan
ta sigin via Ovre Slottsgatan och vidare till fastigheten, i och med att all
avfallshamtning fran befintliga och nya verksamheter planeras ske vid det nya
sophuset vid Asgrand. Vidare anser de att det inte &r [Ampligt att fortsdtta med den
befintliga avfallshanteringen for Villa Anna, som betyder att backrorelser behover ske.
Detta ar ett stort riskmoment som dessutom forstarks med ett troligt 6kat antal
manniskor pa platsen. UVAB anser att atgarder behover ses dver for att minimera
riskerna vid eventuella nya planerade gangstrak.

Stadsbyggnadsférvaltningens bedémning

Informationen fran Vattenfall AB Heat Sweden och Vattenfall Eldistribution AB noteras.
Informationen innebar inte att nagra forandringar behdver goras i detaljplanen, men
da det ar relevant information till genomférandet skickas informationen vidare till
exploatoren.

Angdaende Uppsala Vatten och Avfall AB:s kommentar om storre transporter pa den
ovre gdrdsnivan ser stadsbyggnadsforvaltningen ingen motsattning mellan transporter
genom garden och funktionen fér sophuset narmast Asgrand. Nar det géller
avfallshanteringen for Villa Anna haller stadsbyggnadsforvaltningen med om att
backrorelser inte ar 6nskvart. Villa Anna ligger dock pa en sjalvstandig fastighet som
inte ingar i detaljplanen och det bedoms inte finnas tillrackliga skal att med detaljplan
som verktyg tvinga fram en annan l0sning for Villa Anna jamfort med idag.

Fornlamningar

Lénsstyrelsen papekar att det kommer att kravas tillstandsprévning enligt
kulturmiljolagen for markarbeten och for att bebygga platsen. Det kommer aven att
kravas arkeologisk undersokning och forundersokning av fornlamningen efter att
detaljplanen vunnit laga kraft.

Stadsbyggnadsférvaltningens bedomning

Informationen fran lansstyrelsen angaende tillstandsprévning noteras. Information
med samma innebdrd finns sedan tidigare i planbeskrivningen.
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Tillganglighet

Funktionsrdtt Uppsala kommun anser att Uppsala kommun bor genomfora en komplett
utvardering av personer med funktionsnedséattningars tillganglighet utifran
kommunens Handlingsplan for full delaktighet for personer med funktionsnedsdttning.
De vill dven paminna om att handlingsplanen faststéller att det ska goras en
konsekvensanalys kring tillganglighet och delaktighet i samhallet fér personer med
funktionsnedsattning infor politiska beslut. De anser att en sadan konsekvensanalys
bor géras innan detaljplanen antas, for att pa sa vis utga fran universell design som ar
tillganglig for alla fran borjan, i stéllet for att behdva anpassa stadsmiljon i efterhand.

Stadsbyggnadsférvaltningens bedémning

Forvaltningen anser inte att det behovs en utvardering om tillgénglighet utifran
Handlingsplan for full delaktighet fér personer med funktionsnedsdttning inom
detaljplaneprocessen for denna plan. | detaljplaneskedet &r det lampligt att en
beskrivning och analys av tillganglighetsfragor omfattar platsens férutsattningar och i
ovrigt sddant som regleras i en detaljplan. For detta bedoms planbeskrivningens
avsnitt om trafik och tillganglighet, samt tillganglighetsrubriken under avsnittet
konsekvenser, vara tillrackligt. Nu till andra granskning har dock avsnittet om
tillganglighet i planbeskrivningens konsekvensavsnitt utvecklats vad galler personer
med funktionsnedsattning. Specifik utformning av tomter och byggnader hanterasi
framtida bygglovhantering dar Boverkets byggregler kring tillganglighet beaktas.

Formalia
Lantmdteriet papekar att planbestammelsen f, verkar saknas i upprakningen av

planbestammelser i planbeskrivningen sida 38.

Stadsbyggnadsforvaltningens bedémning

Synpunkten noteras och bestammelse f; laggs till i planbeskrivningens upprakning
med motiveringar.
Bilaga

Lansstyrelsens yttrande

Stadsbyggnadsforvaltningen

Johan Nilsson Carlos Ruiz-Alejos
planchef planarkitekt



Oversikt over inkomna samrads- och
granskningsyttranden

Remissinstanser och
medborgare

Myndighet
Kommunala
lantmaterimyndigheten

Lansstyrelsen

Sakadgare och boende
inom och utanfor
planomradet

(enligt
fastighetsforteckningen)
Brf Slottsgardarna

Trossamfundet Svenska
kyrkan
(Arkebiskopsgarden)
Uppsala pastorat,
Svenska kyrkan

Helga trefaldighets
forsamling (gemensamt
yttrande med Uppsala
Pastorat)

Uppsala
Domkyrkoforsamling
(gemensamt yttrande
med Uppsala Pastorat)
Statens fastighetsverk
Villa Anna (hyresgast)
Miab forvaltning
(gemensamt yttrande
med Villa Anna)
Kungliga
Vetenskapssamhallet
(hyresgast)
Kommunala namnder,
forvaltningar med flera
Miljo- och
halsoskyddsnamnden
Raddningsnamnden -
Uppsala brandforsvar
Kulturnamnden
Intresseforeningar och
sammanslutningar
Foreningen Varda Uppsala

Uppsala
Handelskammare

Samrad

2018-12-20

2019-02-15

2019-01-04
2019-01-02

2019-01-07

2019-01-07
2019-01-02

2019-01-02

2019-02-19

2018-12-18

2019-01-07
2018-12-11

Granskning

2021-06-30

2021-06-06

2021-06-28
2021-07-01

2021-07-02

2021-07-19

2021-08-24

2021-06-24

2021-08-26

2021-07-06
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Hyresgastforeningen
Uppsala

Pensionarsforeningars
samarbetsrad

Magnolia - For kreativ
utveckling AB

Svenska

byggnadsvardsforeningen

Funktionsratt Uppsala
kommun

Kuggebro Fastighets AB
och Hagadalens
Fastighets AB

Utvecklingspartiet
demokraterna

Ledningsagare

Skanova

Svenska kraftnat
Vattenfall AB Heat Nordic

Uppsala Vatten och Avfall
AB

Vattenfall Eldistribution
Vattenfall Eldistribution
Trafik

Region Uppsala -
Upplands lokaltrafik

Ovriga
Upplandsmuseet
Privatperson 1
Privatperson 2
Privatperson 3
Privatperson 4
Privatperson 5
Privatperson 6
Privatperson 7
Privatperson 8
Privatperson 9
Privatperson 10
Privatperson 11
Privatperson 12
Privatperson 13
Privatperson 14
Privatperson 15
Privatperson 16

Samrad

2018-11-26
2019-01-07

2018-12-03
2018-12-18
2019-01-07
2019-01-07

2018-11-27

2018-12-20
2018-12-04
2018-12-04
2018-12-04
2018-12-04
2018-12-04
2018-12-04
2018-12-04
2018-12-04
2018-12-04
2018-12-04
2018-12-04
2018-12-04
2018-12-04
2018-12-06
2018-12-06

2018-12-06,2019-01-07

Granskning

2021-06-28

2021-07-06

2021-07-06

2021-07-06

2021-07-06

2021-07-04

2021-06-29

2021-06-29
2021-07-02

2021-07-05
2021-07-05

2021-06-21

2021-07-01

2021-06-15

2021-06-16

2021-06-16
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Privatperson 17
Privatperson 18
Privatperson 19
Privatperson 20
Privatperson 21
Privatperson 22
Privatperson 23
Privatperson 24
Privatperson 25
Privatperson 26
Privatperson 27
Privatperson 28
Privatperson 29
Privatperson 30
Privatperson 31
Privatperson 32
Privatperson 33
Privatperson 34
Privatperson 35
Privatperson 36
Privatperson 37
Privatperson 38
Privatperson 39
Privatperson 40
Privatperson 41
Privatperson 42
Privatperson 43
Privatperson 44
Privatperson 45
Privatperson 46
Privatperson 47
Privatperson 48
Privatperson 49
Privatperson 50
Privatperson 51
Privatperson 52
Privatperson 53
Privatperson 54
Privatperson 55
Privatperson 56
Privatperson 57
Privatperson 58

Samrad

2018-12-07
2018-12-09
2018-12-08
2018-12-22
2018-12-26
2018-12-28
2018-12-28
2018-12-28
2018-12-28
2018-12-28
2018-12-28
2018-12-28
2018-12-28
2018-12-30
2018-12-28
2018-12-28
2018-12-29
2018-12-29
2018-12-29
2018-12-29
2018-12-29
2018-12-30
2018-12-30
2018-12-30
2018-12-30
2018-12-30
2018-12-30
2018-12-30
2018-12-30
2018-12-30
2018-12-30
2018-12-30
2018-12-30
2018-12-30
2018-12-30
2018-12-30
2018-12-30
2018-12-30
2018-12-31
2018-12-31
2018-12-31
2019-01-01
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Granskning

2021-06-30

2021-06-10

2021-06-16

2021-07-02
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Remissinstanser och Samrad Granskning
medborgare

Privatperson 59 2019-01-01
Privatperson 60 2019-01-01
Privatperson 61 2019-01-01
Privatperson 62 2019-01-01
Privatperson 63 2019-01-02 2021-07-05
Privatperson 64 2019-01-01
Privatperson 65 2019-01-01
Privatperson 66 2019-01-02
Privatperson 67 2019-01-02
Privatperson 68 2019-01-02
Privatperson 69 2019-01-03
Privatperson 70 2019-01-03
Privatperson 71 2019-01-03
Privatperson 72 2019-01-03
Privatperson 73 2019-01-03
Privatperson 74 2019-01-03
Privatperson 75 2019-01-03
Privatperson 76 2019-01-03
Privatperson 77 2019-01-03
Privatperson 78 2019-01-03
Privatperson 79 2019-01-03 2021-06-12
Privatperson 80 2019-01-03
Privatperson 81 2019-01-03
Privatperson 82 2019-01-03
Privatperson 83 2019-01-03 2021-07-06
Privatperson 84 2019-01-03
Privatperson 85 2019-01-03
Privatperson 86 2019-01-04
Privatperson 87 2019-01-04
Privatperson 88 2019-01-04
Privatperson 89 2019-01-04
Privatperson 90 2019-01-04
Privatperson 91 2019-01-04
Privatperson 92 2019-01-04
Privatperson 93 2019-01-04
Privatperson 94 2019-01-04
Privatperson 95 2019-01-04
Privatperson 96 2019-01-04
Privatperson 97 2019-01-04
Privatperson 98 2019-01-04
Privatperson 99 2019-01-05
Privatperson 100 2019-01-05



Remissinstanser och

medborgare

Privatperson 101
Privatperson 102
Privatperson 103
Privatperson 104
Privatperson 105
Privatperson 106
Privatperson 107
Privatperson 108
Privatperson 109
Privatperson 110
Privatperson 111
Privatperson 112
Privatperson 113
Privatperson 114
Privatperson 115
Privatperson 116
Privatperson 117
Privatperson 118
Privatperson 119
Privatperson 120
Privatperson 121
Privatperson 122
Privatperson 123
Privatperson 124
Privatperson 125
Privatperson 126
Privatperson 127
Privatperson 128
Privatperson 129
Privatperson 130
Privatperson 131
Privatperson 132
Privatperson 133
Privatperson 134
Privatperson 135
Privatperson 136
Privatperson 137
Privatperson 138
Privatperson 139
Privatperson 140
Privatperson 141
Privatperson 142

Samrad

2019-01-05
2019-01-05
2019-01-05
2019-01-05
2019-01-05
2019-01-05
2019-01-05
2019-01-05
2019-01-05
2019-01-06
2019-01-06
2019-01-06
2019-01-06
2019-01-06
2019-01-06
2019-01-06
2019-01-06
2019-01-06
2019-01-06
2019-01-06
2019-01-06
2019-01-06
2019-01-06
2019-01-06
2019-01-06
2019-01-06
2019-01-06
2019-01-06
2019-01-06
2019-01-06
2019-01-06
2019-01-06
2019-01-06
2019-01-06
2019-01-06
2019-01-06
2019-01-06
2019-01-06
2019-01-26
2019-01-06
2019-01-06
2019-01-06

Granskning

2021-07-06

2021-07-01

2021-06-28

2021-07-06

2021-07-04



Sida 40 (43)

Remissinstanser och Samrad Granskning
medborgare

Privatperson 143 2019-01-06
Privatperson 144 2019-01-07
Privatperson 145 2019-01-07
Privatperson 146 2019-01-07
Privatperson 147 2019-01-07 2021-07-06
Privatperson 148 2019-01-07
Privatperson 149 2019-01-07
Privatperson 150 2019-01-07
Privatperson 151 2019-01-07
Privatperson 152 2019-01-07
Privatperson 153 2019-01-07
Privatperson 154 2019-01-07
Privatperson 155 2019-01-07
Privatperson 156 2019-01-07
Privatperson 157 2019-01-07
Privatperson 158 2019-01-07
Privatperson 159 2019-01-07
Privatperson 160 2019-01-07
Privatperson 161 2019-01-07
Privatperson 162 2019-01-07
Privatperson 163 2019-01-07
Privatperson 164 2019-01-07
Privatperson 165 2019-01-07
Privatperson 166 2019-01-07
Privatperson 167 2019-01-07
Privatperson 168 2019-01-07
Privatperson 169 2019-01-07
Privatperson 170 2019-01-07
Privatperson 171 2019-01-07
Privatperson 172 2019-01-07
Privatperson 173 2019-01-07
Privatperson 174 2019-01-07
Privatperson 175 2019-01-07
Privatperson 176 2019-01-07
Privatperson 177 2019-01-07
Privatperson 178 2019-01-07
Privatperson 179 2019-01-07
Privatperson 180 2019-01-07
Privatperson 181 2019-01-07
Privatperson 182 2019-01-07
Privatperson 183 2019-01-07
Privatperson 184 2019-01-07



Sida 41 (43)

Remissinstanser och Samrad Granskning
medborgare

Privatperson 185 2019-01-07 2021-07-06, 2021-07-06
Privatperson 186 2019-01-07

Privatperson 187 2019-01-07 2021-07-04
Privatperson 188 2019-01-07

Privatperson 189 2019-01-07

Privatperson 190 2019-01-07 2021-07-06
Privatperson 191 2019-01-07 2021-07-06
Privatperson 192 (forsent 2019-01-09

inkommen)

Privatperson 193 (forsent 2019-01-08

inkommen)

Privatperson 194 (forsent 2019-01-08

inkommen)

Privatperson 195 (forsent 2019-01-08

inkommen)

Privatperson 196 2019-01-07

Privatperson 197 2019-01-04

Privatperson 198 2019-01-04

Privatperson 199 2019-01-03 2021-07-03
Privatperson 200 2019-01-03

Privatperson 201 2018-11-16 2021-07-05
Privatperson 202 2018-11-17 2021-07-05
Privatperson 203 2018-11-17 2021-07-06
Privatperson 204 2018-11-19 2021-07-05
Privatperson 205 2018-11-19

Privatperson 206 2018-11-20

Privatperson 207 2018-11-24 2021-07-02
Privatperson 208 2018-11-27

Privatperson 209 2018-12-03 2021-07-05
Privatperson 210 2018-12-03

Privatperson 211 2021-07-06
Privatperson 212 2021-07-06
Privatperson 213 2021-07-06
Privatperson 214 2021-07-06
Privatperson 215 2021-07-06
Privatperson 216 2021-07-06
Privatperson 217 2021-07-06
Privatperson 218 2021-07-06
Privatperson 219 2021-07-06
Privatperson 220 2021-07-06
Privatperson 221 2021-07-06
Privatperson 222 2021-07-06
Privatperson 223 2021-07-06



Sida 42 (43)

Remissinstanser och Samrad Granskning
medborgare

Privatperson 224 2021-07-06
Privatperson 225 2021-07-06
Privatperson 226 2021-07-06
Privatperson 227 2021-07-06
Privatperson 228 2021-07-06
Privatperson 229 2021-07-06
Privatperson 230 2021-07-06
Privatperson 231 2021-07-06
Privatperson 232 2021-07-06
Privatperson 233 2021-07-06
Privatperson 234 2021-07-06
Privatperson 235 2021-07-06
Privatperson 236 2021-07-05
Privatperson 237 2021-07-05
Privatperson 238 2021-07-05
Privatperson 239 2021-07-05
Privatperson 240 2021-07-05
Privatperson 241 2021-07-05
Privatperson 242 2021-07-05
Privatperson 243 2021-07-05
Privatperson 244 2021-07-05
Privatperson 245 2021-07-05
Privatperson 246 2021-07-05
Privatperson 247 2021-07-05
Privatperson 248 2021-07-05
Privatperson 249 2021-07-05
Privatperson 250 2021-07-05
Privatperson 251 2021-07-05
Privatperson 252 2021-07-05
Privatperson 253 2021-07-04
Privatperson 254 2021-07-04
Privatperson 255 2021-07-04
Privatperson 256 2021-07-03
Privatperson 257 2021-07-03
Privatperson 258 2021-07-03
Privatperson 259 2021-07-02
Privatperson 260 2021-07-02
Privatperson 261 2021-07-02
Privatperson 262 2021-07-02
Privatperson 263 2021-07-02
Privatperson 264 2021-07-02

Privatperson 265

2021-07-02



Sida 43 (43)

Remissinstanser och Samrad Granskning
medborgare

Privatperson 266 2021-07-02
Privatperson 267 2021-07-02
Privatperson 268 2021-07-02
Privatperson 269 2021-07-01
Privatperson 270 2021-07-01
Privatperson 271 2021-07-01
Privatperson 272 2021-06-30
Privatperson 273 2021-06-30
Privatperson 274 2021-06-30
Privatperson 275 2021-06-30
Privatperson 276 2021-06-28
Privatperson 277 2021-06-27
Privatperson 278 2021-06-27
Privatperson 279 2021-06-27
Privatperson 280 2021-06-18
Privatperson 281 2021-06-18
Privatperson 282 2021-06-17
Privatperson 283 2021-06-16
Privatperson 284 2021-06-16
Privatperson 285 2021-06-16
Privatperson 286 2021-06-16
Privatperson 287 2021-06-15
Privatperson 288 2021-06-15
Privatperson 289 2021-06-15
Privatperson 290 2021-06-15
Privatperson 291 2021-06-15
Privatperson 292 2021-06-15
Privatperson 293 2021-06-10
Privatperson 294 2021-06-08
Privatperson 295 2021-07-06

Privatperson 296 (forsent

inkommit)

2021-07-19



