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Socialforvaltningen Datum: Diarienummer:
Tjansteskrivelse till socialndmnden 2021-10-05 SCN-2021-00091

Handlaggare:
Ann-Christine Dahlén, Sandra Sonnermyr Hovi

Yttrande till Inspektionen for vard och
omsorg, IVO

Forslag till beslut
Socialndmnden beslutar

1. att yttra sig géllande vidtagna atgarder enligt bilaga 2 till Inspektionen for vard
och omsorg.

Arendet

IVO har gjort tillsyn i ett individarende hanterat inom Beroende Unga Vuxna, Avdelning
Vuxen, Socialforvaltningen. Inom ramen for tillsynen har IVO bedémt att namnden inte
lever upp till kraven pa kvalitet med anledning av att namnden inte har ansékt om vard
enligt LVU eller LVM trots att omstandigheterna i arendet visade att forutsattningarna
for sddan vard kunde antas vara uppfyllda. IVO begar att namnden redovisar vilka
atgarder som namnden har vidtagit eller planerar att vidta med anledning av den brist
som IVO har konstaterat. N\amnden har rutiner pa omradet, aterkommande
metoddagar med fordjupning i rattsfall samt att personal som arbetar med LVM och
LVU har regelbundna utbildningar kring lagstiftning pa omradet. Utover detta har
namnden vidtagit eller planerar vidta ett antal atgarder for att ytterligare sakerstalla
att handlaggningen sker rattssakert och utifran individens behov, vilket redovisas for i
yttrandet till IVO.

Beredning

Arendet har beretts inom avdelning Vuxen myndighet tillsammans med avdelning
systemledning,.

Postadress: Uppsala kommun, socialférvaltningen, 753 75 Uppsala
Besoksadress: Stationsgatan 12

Telefon: 018-727 00 00 (Kontaktcenter)

E-post: socialforvaltningen@uppsala.se
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Foredragning

IVO har gjort tillsyn i ett individarende hanterat inom Beroende Unga Vuxna, Avdelning
Vuxen, Socialforvaltningen. Inom ramen for tillsynen har IVO bedomt att namnden inte
lever upp till kraven pa kvalitet med anledning av att ndmnden inte har ansékt om vard
enligt LVU eller LVM trots att omstandigheterna i arendet visade att forutsattningarna
for sadan vard kunde antas vara uppfyllda. IVO begar att namnden redovisar vilka
atgarder som namnden har vidtagit eller planerar att vidta med anledning av den brist
som IVO har konstaterat. Redovisningen ska dven innehalla uppgift om nar atgarder
har genomforts eller planeras att genomfdras samt hur namnden avser att sakerstalla
att bristen inte uppstar i likartade drenden. Om bristen som IVO patalar inte avhjalps
kan IVO komma att fatta beslut om att foreldgga namnden att vidta atgarder

Socialnamnden har tydliga rutiner for hur anmalningar gallande LVM/LVU hanteras, se
bilaga 1 - 3. Bedomningar ska goras i enlighet med rutiner och gallande lagstiftning och
nar anmalan inkommer gors alltid en bedomning av om varden kan tillgodoses pa
annat satt. Namnden har ocksa ett system for avvikelsehantering om det skulle
uppdagas att rutiner inte foljs.

Vidare sa har socialndmnden dterkommande metoddagar for att fordjupa sig i rattsfall
och forandringar i lagstiftning, med stod av kommunjurister. Socialndmnden erbjuder
ocksa regelbundet utbildningar i LVM/LVU lagstiftning for personal som arbetar med
detta.

Utover detta har namnden vidtagit/planerar vidta foljande atgarder for att ytterligare
sakerstalla att handlaggningen sker réttssakert och utifran individens behov:

e Namnden kommer systematiskt att géra bedomningar utifran rekvisiten i LVU-
lagstiftningen aven pa inkomna LVM-anmalningar for personer som
aldersmassigt omfattas av bada lagstiftningarna. Dessa bedémningar ska
noggrant redogoras for i bedomningsdelen i utredning/aktualisering. Denna
atgard ar redan i bruk hos de beslutsfattare som ar involverade i det dagliga
arbetet. En genomgang av detta med beslutsfattare som ibland trader in som
ersattare vid sjukdom och semester har dven hallits vid mote 2021-09-27.

e Vid en workshop i samband med planeringsdag 2021-11-18 kommer ovan
namnda atgard dven att forankras hos samtlig personal som berors.

e | dedrenden dar det finns minsta tveksamhet kring bedomning ska arendet tas
till namndens individutskott for avgorande.

e Beslutsfattare inom Socialtjansten har inbjudits till psykiatrin for att informera
dess lakare om grunder for LVM/ LVU, vad en orosanmalan/ LVM-anmalan
behdver innehalla samt vikten av att uppgifterna i anmalningar och intyg
innehaller uppgifter som ar val grundade.

Ekonomiska konsekvenser

Arendet medfor inga ekonomiska konsekvenser.



Beslutsunderlag

e Tjansteskrivelse, daterad 5 oktober 2021
e Bilaga 1, beslut fran IVO
e Bilaga 2, Yttrande till IVO inklusive bilagor

Socialforvaltningen

Tomas Odin
Forvaltningsdirektor
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Socialnamnden
Yttrande till IVO

Handlaggare:

Datum: Diarienummer:
2021-10-27 SCN-2021-00091

Inspektionen for vard och omsorg
Box 423

701 48 Orebro

Elisabeth Karlsson, Sandra Sonnermyr Hovi

Yttrande till Inspektionen for vard och
omsorg, IVO

Dnr 3.5.1-07068/2021-3

Svar gdllande pdtalade brister i kvalitet.

IVO har gjort tillsyn i ett individarende hanterat inom Beroende Unga Vuxna, Avdelning
Vuxen, Socialférvaltningen. Inom ramen for tillsynen har IVO bedomt att namnden inte
lever upp till kraven pa kvalitet med anledning av att ndmnden inte har ansokt om vard
enligt LVU eller LVM trots att omstandigheternai arendet visade att forutsattningarna
for sadan vard kunde antas vara uppfyllda. IVO begar att namnden redovisar vilka
atgarder som namnden har vidtagit eller planerar att vidta med anledning av den brist
som IVO har konstaterat. Redovisningen ska dven innehalla uppgift om nar atgarder
har genomforts eller planeras att genomforas samt hur namnden avser att sakerstalla
att bristen inte uppstar i likartade drenden.

Beskrivning av atgarder

Socialndmnden har tydliga rutiner for hur anmalningar gallande LVM/LVU hanteras, se
bilaga 1 - 3. Bedomningar ska goras i enlighet med rutiner och gallande lagstiftning och
naranmalan inkommer gors alltid en bedomning av om varden kan tillgodoses pa
annat satt. Namnden har ocksa ett system for avvikelsehantering om det skulle
uppdagas att rutiner inte foljs.

Vidare sa har socialnamnden aterkommande metoddagar for att fordjupa sig i rattsfall
och férandringar i lagstiftning, med stdd av kommunijurister. Socialndmnden erbjuder
ocksa regelbundet utbildningar i LVM/LVU lagstiftning for personal som arbetar med
detta.

Utover detta har namnden vidtagit/planerar vidta foljande atgarder for att ytterligare
sakerstélla att handlaggningen sker réttssakert och utifran individens behov:

Postadress: Uppsala kommun, socialnéamnden, 753 75 Uppsala
Besoksadress: Stationsgatan 12

Telefon: 018-727 00 00 (Kontaktcenter)

E-post: socialnamnden@uppsala.se

www.uppsala.se
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e Namnden kommer systematiskt att géra bedomningar utifran rekvisiten i LVU-
lagstiftningen dven pa inkomna LVM-anmalningar for personer som
aldersmassigt omfattas av bada lagstiftningarna. Dessa bedémningar ska
noggrant redogoras for i bedomningsdelen i utredning/ aktualisering. Denna
atgard ar redan i bruk hos de beslutsfattare som ar involverade i det dagliga
arbetet. En genomgang av detta med beslutsfattare som ibland trader in som
ersattare vid sjukdom och semester har dven hallits vid mote 2021-09-27.

e Vid en workshop i samband med planeringsdag 2021-11-18 kommer ovan
namnda atgard dven att férankras hos samtlig personal som berors.

e |dedrenden dar det finns minsta tveksamhet kring bedomning ska arendet tas
till ndmndens individutskott for avgdrande.

e Beslutsfattare inom Socialtjansten har inbjudits till psykiatrin for att informera
dess lakare om grunder for LVM/ LVU, vad en orosanmalan/ LVM-anmalan
behdver innehalla samt vikten av att uppgifterna i anmalningar och intyg
innehaller uppgifter som ar val grundade.

Bilagor

1. Rutin foérhandsbedomning
2. Rutin for att aktualisera och forhandsbedoma ett arende
3. Check-lista for LVU

Socialnamnden

Asal Gohari Lotta von Wowern
Ordférande Namndsekreterare
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kommun
Ansvarig Upprattad av Faststalld Berord verksamhet
Hanna Sjostrand och Rutingruppen 15-10-06 IFO Vuxen
Emma Stenlund
Dokumentnamn Dokumentkategori Dokumentnummer(version) Reviderad
Rutin Rutiner 16-04-06

forhandsbedémning

Rutin forhandsbeddmning

Syfte

Att f6lja Socialstyrelsens foreskrifter och allmédnna rad (SOSFS 2014:5),
Socialstyrelsens handbok Handldggning och dokumentation inom socialtjinsten
publicerad 2015 samt det resonemang som fors av IVO avseende forhandsbedomningar
1 rapporten Férhandsbedomningar i socialtjansten — ett riskomréde, publicerad 2014.

Ansvar

Socialsekreterare ansvarar for korrekt handlaggning géllande forhandsbedomning.
Beslut om att inleda eller ej inleda utredning enligt 7 § LVM fattas enligt
delegationsordningen av specialisthandldggare eller enhetschef.

Omfattning

Av 5 kap. 2 § p. 1-4 Socialstyrelsens foreskrifter och allménna rdd (SOSFS 2014:5) om
dokumentation vid handldggning av drenden och genomforande av insatser enligt SoL
och LVM, framgar vad som ska inga i en forhandsbedémning.

Om forhandsbedomningen leder till ett stéllningstagande att inte inleda utredning enligt
11 kap § 1 SoL samt § 7 LVM ska detta dokumenteras. Av dokumentationen ska
framga:

Att en utredning inte inleds

Datum, (ar, ménad, dag) for stdllningstagandet

En motivering till stdllningstagandet och

Namn och befattning pd den som gjort stdllningstagandet

b S

I handlingen fran IVO framgar det att i en forhandsbedémning far det inte férekomma
ndgot utredningsarbete. Detta innebir att man inte far inhdmta ndgon information annat
an fran den enskilde och anmilaren. Man kan dock anvénda sig av tidigare kdinnedom
om klienten vid féorhandsbedomningen.

I en ansokan ska det 6verhuvudtaget inte forekomma forhandsbedomningar. Det kan
dock i enskilda drenden vara svért att vid forsta telefonkontakt veta om personen vill
ansdka om stdd genom socialtjédnsten. Personen kan vara intresserad av rad och stod
och kanske inte kdnner till vad det innebér att vara aktuell pa socialtjansten, darfor kan
det vara ldmpligt d4ndé att ha en forhandsbeddmning for att klargéra detta. Det aligger
socialtjénsten att ta reda pa om personen vill gora en ansdkan eller inte. Om en ansékan
vidareformedlas sa dr det viktigt att man far bekréftat fran den enskilde att denna vill
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kommun
Ansvarig Upprattad av Faststalld Berord verksamhet
Hanna Sjostrand och Rutingruppen 15-10-06 IFO Vuxen
Emma Stenlund
Dokumentnamn Dokumentkategori Dokumentnummer(version) Reviderad
Rutin Rutiner 16-04-06

forhandsbedémning

ansOka om stod. Nér detta stér klart tas utan drojsmal stéllning till om en utredning ska
inledas eller inte. Nér det géller utredningar avseende vuxna finns ingen tidsgréns for

inom vilken tid stéllningstagandet ska goras men det bor sté i proportion till de
uppgifter som framkommer.

[ IVO:s handling framgar att det &r viktigt att redogdra for omstdndigheterna 1 det
enskilda drendet och inte anvdnda standardformuleringar som exempelvis ”Ingen annan
lagstiftning bedoms vara tillaimplig”. Det vill séga att det i dokumentationen ska framgé
varfor kriterierna for LVM inte befaras vara uppfyllda i det enskilda drendet utifrdn de
uppgifter som framkommit.
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Socialforvaltningen Datum:

Normerande styrdokument 2019-12-11

Beslutsfattare: Version/Dokumentidentitet:
Katja Friberg, avdelningschef SCF_RU-35-02
Dokumentansvarig:

Ann-Christine Dahlén, bitradande avdelningschef

Galler for avdelning

Géller forenhet

Barn och ungdom myndighet Alla

Policy

Riktlinje

Vagledning

Att aktualisera och
forhandsbedoma ett arende

Syfte

Syftet med rutinen &r att alla drenden handlaggs pa samma satt oavsett vilken enhet
som handlagger arendet eller vart i Uppsala kommun som den enskilde ar bosatt. Nar
det finns oro for att ett barn far illa ska det handlaggas rattssakert, skyndsamt for att
sakerstalla att barn inte farilla.

Omfattning

Rutinen galler for medarbetare som arbetar med handlaggning av arenden som galler
barn under 18 ar. Det finns en del arbetssatt och rutiner som ar samarbeten over
avdelningarna. Rutinen hanvisar till gallande metodstod som ska anvandas av samtliga
handlaggare. For rutiner som ror vuxna se gallande sidor i kvalitetsledningssystemet

Genomforande
Anmalan

e BBIC-dokument som ska anvandas:
o Anmdlan/information pd annat st
e GrundbokiBBIC,s 71-72
e Metodstod for BBIC, s 48-49
e Utredabarn och unga, s 52-53
o Brott motbarn,s137-160
o Sarskilt om unga 18-20 ar, s161-166
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Aktualisera

1. Anmalan inkommer till socialforvaltningen, se Hantera anmalan, ansokan
och yttrande SCF_RU-45-01. Se blankett for orosanmalan (SCF_RU-36-01).

e Omanmalan galler oro for att barnet utsatts for vald eller bevittnat
vald*i nadra relation ska utredning inledas utan dréjsmal. Om
anmalan galler ungdomar 6ver 18 ar handlaggs arendet pa enheten
Nexus. Se instruktion vid handlaggning av darenden med vald (under
arbete) samt rutin for nexus (under arbete). Ga vidare till rutin Att
utreda och bedoma érenden, SCF_RU-36.

e Omanmalan galler oro for ett ofott barn.?

e Omanmalan galler personer som vistas i kommunen men inte ar
folkbokforda, se rutin Handldgga ett drende utifran
vistelsebegreppet, SCF_RU-30.

e Omanmalan géller att ett barn saknar vardnadshavare och/eller &ri
behov av sarskilt forordnad vardnadshavare tex pa grund av
vardnadsoverflytt, se rutin Utreda behov av sdrskilt férordnad
vdrdnadshavare (under arbete).

e Omanmalan galler att ett barn bor hos ndgon annan an sina
vardnadshavare, se rutin medgivande vid privatplacering (under
arbete).

2. Mottagare avanmalan registrerar den i verksamhetssystemet och genom att
gora en aktualisering, se Lathundar procapita.

3. Anmalan fordelas till ansvarig utredningsenhet for vidare handlaggning, se
bilaga 1,

e Mottagningsenheten vid ej pagaende drenden

e Handlaggande utredningsenhet vid pagaende drenden

4. Enhetschef/specialisthandlaggare tilldelar arendet till den som ar mest [ampad
att gora skyddsbedomningen. Barnets omedelbara skyddsbehov ska bedomas
utifran den inkomna anmalan.

5. Anmalan ska skyddsbedomas samma dag eller senast dagen efter om anmalan
kommer in sent pa dagen. Bedomningen ska dokumenteras och motiveras i
verksamhetssystemet (se rutin Genomfdra omedelbar skyddsbedémning,
SCF_RU-38) i BBIC dokument "Anmdlan information pd annat sdtt”.?

6. Omsocialjouren gjort en omedelbar skyddsbedémning ansvarar de for att
skyddsbedomningen dokumenteras i verksamhetssystemet i pagaende
arenden.

7. Om barnet aribehov avomedelbart skydd ska utredning inledas utan drdjsmal
och atgarder vidtas (t.ex. omedelbart omhandertagande 6 § LVU, jourplacering
4:1 Sol). Se checklista handlaggning LVU, checklista kriterier LVU, checklista
domstolsforhandling LVU (under arbete).

! Definition av vald i néra relationer fran Socialstyrelsen
2 Utreda barn och unga, s 84
3 Utreda barn och unga, s 63, Grundbok i BBIC” s 71.


https://insidan.uppsala.se/Global/1_Insidan/Dokument/Mitt_kontor_Min_forvaltning/Socialf%c3%b6rvaltningen/Kvalitetsledningssystem/04.%20Rutiner/SCF_RU-30-01_Handlagga%20arende%20utifran%20vistelsebegreppet.pdf
https://insidan.uppsala.se/Global/1_Insidan/Dokument/Mitt_kontor_Min_forvaltning/Socialf%c3%b6rvaltningen/Kvalitetsledningssystem/04.%20Rutiner/SCF_RU-30-01_Handlagga%20arende%20utifran%20vistelsebegreppet.pdf
file://///Uppsala.se/Gemensam/SCF/Kvalitet/3.%20Under%20arbete/Barn%20och%20unga,%20myndighet/•%09Checklista%20information%20vid%20första%20mötet%20med%20vårdnadshavare%20och%20barn
https://www.socialstyrelsen.se/valds-ochbrottsrelateradefragor/valdinararelationer/valdsutovare/definition

SCF_RU-35-02 Att aktualisera och forhandsbedéma ett drende

Forhandsbedoma

8.

10.

11.

12.

13.

14.

En forhandsbeddmning ska genomfdras inom 14 dagar. Om det finns synnerliga
skal® kan forhandsbedémningen ta langre tid an 14 dagar. Detta ska motiveras
och dokumenteras i BBIC dokument "Anmdilan information pd annat sétt”.

e Handlaggare planerar hur kontakt med vardnadshavare och barnet ska
planeras.

e Handlaggare bedomer nar och hur vardnadshavarna ska kontaktas
utifran radande skyddsbedémning.

e Samtal med barn sker i regel planerat och i samrad med
vardnadshavare.®

e Handlaggare kan samtala med barn utan vardnadshavares
kannedom/samtycke om detinkommit anmalan med hog oro dar
socialtjansten bedomer att det kravs for att bedéma barnets
skyddsbehov.

e Barn som kommer till socialférvaltningen spontant och utan
vardnadshavare ska alltid erbjudas samtal.”

e Handlaggare kontaktar, vid inkomna anmalningar gallande vald mellan
vardnadshavare, den forélder som ar utsatt for vald for att bedéma
skyddet for barnet och den utsatta foraldern.

e Handlaggare kontaktar den foréalder som ar misstankt for vald sa fort
som mojligt med hansyn tagen till forundersoknings-sekretess och
barnets skydd.

e Handlaggare ska erbjuda barnet/vardnadshavare och den som gjort
anmalan ett anmalningsmd&te om det ar lampligt med hansyn till
barnets basta.?

Utifran informationen som inhamtats under forhandsbedémningen ska
beslutsfattaren enligt delegationsordning fatta ett beslut om attinleda
utredning eller inte. Beslutet ska motiveras, dateras samt anges vem som fattat
beslutet.’

Handlaggare registrerar beslutet genom att lagga in i verksamhetssystemet, se
Lathundar procapita.

Beslutet ska kommuniceras med den enskilde och hur det skett ska
dokumenteras. Barn 6ver 15 ar ar egen part. Om barnet eller den vuxne inte
kommit till tals ska anledningen till detta dokumenteras. Allt ska dokumenterasi
BBIC dokument “Anmdlan/information pG annat sdtt”.

Om beslut ar att inleda utredning fordelas arendet till utredningsenhet,
sebilaga 1.

Om beslut ar att ej inleda utredning ska dokumenten sattas in i kannedomsparm
eller laggas ini akt, se rutin for arkivering och gallring (under arbete).
Handlaggare ska aterkoppla till anmélaren, om utredning inleds eller ej, i de fall
detta angetts i anmalningsblanketten (SCF_BL-36).

4 Utreda barn och unga, s 66

5 Utreda barn och unga, s 64, Grundbok i BBIC, s 71
6 Att samtala med barn, Utreda barn och unga, s 92

7 Utreda barn och unga, s 94

8 Utreda barn och unga, s 6668

9 Utreda barn och unga, s 55
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https://www.uppsala.se/organisation-och-styrning/publikationer/delegations--och-arbetsordning-socialnamnden/
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Ansokan

BBIC-dokument som ska anvandas:
o Ans6kan om bisténd
GrundbokiBBIC,s 71-72
Metodstdd for BBIC, s 50-51
Utreda barn och unga, s 52-53
o Brottmotbarn,s137-160
o Sarskilt om unga 18-20 ar, s 161-166

14,

15.
16.

17.

Ansokan inkommer skriftligen eller muntligen. Ansokan registreras i
verksamhetssystemet, se Lathundar procapita.

e  Skriftlig ansokan registreras av administrator

e Muntlig ansokan registreras av den som tar emot den.

Ansokan ska dokumenteras i BBIC-dokument "Ansdkan om bistdnd”.
Beslutsfattare enligt delegationsordning ska fatta beslut om att inleda
utredning utan drojsmal. Beslutet ska dokumenteras i BBIC dok. “ansékan”
samt registreras i verksamhetssystemet, se Lathundar procapita.

Arendet fordelas till en utredningsenhet for vidare handlaggning,

se bilaga 1.

Information pa annat sitt

18.

Socialnamnden kan ocksa pa annat satt fa information som leder till oro for
ett barn och som kan foranleda en utredning. Det kan till exempel vara
information inom namnden.* Arendet handlaggs pa samma sitt som en
anmalan forutom om nagon begér ett yttrande fran socialndmnden. Da ska
socialnamnden alltid inleda en utredning.

10 Utreda barn och unga, s 53-54
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Relaterade dokument

Rutiner

e Attutreda och bedoma ett drende, SCF_RU-36

e Att besluta om insatser, SCF_RU-37

e Genomfdra en omedelbar skyddsbedémning, SCF_RU-38

e Hantera anmalan, ansOkan och yttrande, SCF_RU-45

e Hantera drenden till socialndmndens individutskott, SCF_RU-12

e Hanterasituationer dar det kan férekomma hot och vald, SCF_RU-28
o Lokalinstruktion hot och vald, Hamnesplanaden

e Huren personakt upprattas och forvaras, arkiveras (under arbete).

e Hanterauppdragstagare i ASTA, SCF_RU-05

e Instruktion vid handldggning av drenden med vald (under arbete)

e Placerade barns skolgang och hélsa, Vard i Samverkan (ViS)

e Rutin for nexus (under arbete)

Blanketter

e Anmalan till socialtjansten vid misstanke eller kinnedom om att barn eller
ungdomar farilla, SCF_BL-36

Checklistor

e Checklista Barnahus
e Checklista information vid forsta motet med vardnadshavare och barn

Ovriga dokument

e Anmala oro for barn, Socialstyrelsen

e Attsamtala med barn, Socialstyrelsen

e Bedoma barns mognad for delaktighet, Socialstyrelsen

e GrundbokiBBIC, Socialstyrelsen

e Handlaggning och dokumentation inom socialtjansten , Socialstyrelsen

e Metodstdd i BBIC, Socialstyrelsen

e Tilldigsom har skyldighet att anmala oro for barn, Socialstyrelsen

e Utreda barn och unga, handbok for socialtjanstens arbete enligt
socialtjanstlagen, Socialstyrelsen

e Vald - handbok om socialtjdnstens och halso- och sjukvardens arbete med vald i
nara relationer, Socialstyrelsen
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http://www.socialstyrelsen.se/publikationer2015/2015-1-10
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Bilaga 1, Fordelningsprincip
Fordelning av drenden sker enligt foljande:

Arende fordelas utifran geografisk fordelning till utredningsenhet 1 och enligt tur-
ordning till utredningsenhet 2-4 och enligt malgrupp till ensamkommandeenhet 1-2.

Forhandsbedomning/utredning hanteras av
utredningsenheterna

e Barnoch /eller syskon som ar eller har varit aktuella inom tre manader fordelas
till den enhet som senast handlade arendet
e Syskon/halvsyskon halls ihop

Forhandsbedomning hanteras av mottagningsenheten

e Begdran om hjalp fran andra kommuner
e LOBpaforalder vars barn ej ar aktuell
e barn som utsatts for brott och inte har ett pagaende arende

Forhandsbedomning/utredning hanteras av annan enhet

e Nya polisanmalningar dar brottet begicks fore 18 arsdagen ska till UB (géller
aven syskon), forutom personer med ofullstéandiga personnummer som ska till
ME

e Syskon tillensamkommande barn fordelas till ensamkommandeenheterna

e Ungdomar dver 18 ar som inte har ett pagaende drende inom avdelning barn
och ungdom myndighet gar direkt, utan inregistrering, till Nexus dven om yngre
syskon ar aktuella.

e Narett nytt drende fordelas dar det finns bade barn och ungdom ska drendet
fordelas enligt turordning till den enhet dar drendet mest hor hemma utifran
arendets innehall.

e Familjerna ska hallas ihop och enheterna ansvara for att drendena
samhandlaggs om det ar flera syskon i en familj som ar aktuella.

e Denhandlaggare som har haft drendet pa mottagningsenheten gor
bedomningen tillsammans med specialisthandlaggare vilken enhet familjen ska
fordelas till.

e Vidfordelning av drende dar person under dret fyller 13 ar sa ar det aktuell dlder
vid fordelningsdatum som galler om det ska fordelas till barn eller ungdom.
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Checklista kriterier LVU

LVU2§
Det ar endast barn under 18 ar som far omhandertas enligt 2 § LVU (unga manniskor far
omhandertas enligt 3 § LVU fram till 20-arsdagen).

Ar den unge under 18 ar?
JA  Gavidaretillsteg2
NEJ SelVU-bedomningarenligt3§

STEG 2: Ar alla frivilliga mojligheter att bereda vard

1§ lagen (1990:52) med sarskilda bestammelser om vard av unga (LVU)

”Insatser inom socialtjéinsten for barn och ungdom ska géras i samforstdnd med den unge
och hans eller hennes vérdnadshavare enligt bestémmelserna i socialtjéinstlagen
(2001:453).”

Den som ar under 18 ar ska dock beredas vard enligt denna lag, om nagon av de
situationer som anges i 2 eller 3 § foreligger och det kan antas att behévlig vard inte kan
ges den unge med samtycke av den eller dem som har vardnaden om honom eller
henne och, nar den unge har fyllt 15 ar, av honom eller henne sjalv.”

Ar niinnei ett LVU-3rende? Ar alla majligheter till frivillig vard uttomda?
o Har ni varit lyhorda for de nskemal om insatser som har framstallts?

JA  Dokumentationkrdvs.Besvaranastafraga.
NEJ Nimastetaredapadenunges/vardnadshavarnasinstallningoch folja
upp onskadeinsatserforbedomning.
o Har ni utrett dessa 6nskemal och gjort en bedomning?

JA  Dokumentation kravs.Besvaranastafraga.
NEJ Utred onskemalen och gér en bedomning om dessa atgarder ér behovliga
och tillrackliga.

e Harnierbjuditinsatser?

JA  Nihar erbjudit insatser som inte har fungerat. Besvara nasta fraga. Fundera
aven over varfor insatserna inte fungerade? Har den enskilde tackat nej till
dem, avbrutit dem, inte varit mottaglig for dem?

NEJ Om detfinns nagon form av behovlig vard som kan ges pa frivillig vag ska
sadan erbjudas.
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e Harnigettden enskilde en mojlighet att samtycka till den nu foreslagna varden enligt LVU?
JA  Gavidare.
NEJ Erbjud frivilligvard.

STEG 3: De faktiska forhallanden som aberopas

2§LVU

"Vérd skall beslutas om det pa grund av fysisk eller psykisk misshandel, otillbérligt
utnyttjande, brister i omsorgen eller ndgot annat férhdllande i hemmet finns en pdtaglig
risk for att den unges hdlsa eller utveckling skadas.”

For att kunna aberopa denna grund kravs bevisning av sarskild dignitet.

Om koppling till straffrattslig terminologi och process

“Ndmnden har mdjlighet att ingripa med stod av LVU om ett barn utsdtts for misshandel,
dven om det inte gdr att sld fast vem som dr gdrningsman eller om det intréffade inte kan
hénforas till misshandel enligt BrB. Socialndmnden har séledes att gora en sjélvstdndig
bedémning av barnets behov av skydd och stéd och behover inte avvakta eller ta hdnsyn
till resultatet av en eventuell polisutredning.

Nédmndens bedomning ska inte enbart omfatta en eventuell polisanmdld misshandel utan
barnets hela situation. Ndmnden har att vidta de Gtgédrder som behévs for att skydda
barnet och ge erforderlig vard oberoende av om en polisutredning leder till tal och
fdllande dom eller inte. Uppgifter frdn polisutredningen kan naturligtvis vara virdefulla
som del i den sociala utredningen av vad barnet utsatts for.” Prop. 2002/03:53 s. 82

Om beviskraven

HFD 2011 ref. 6 ger ledtradar kring bevisvardering. Foraldrars skiftande, vaga och
tvetydiga invandningar kunde inte vederlagga barnens, forskolepersonalens och
jourhemsforaldrarnas uppgifter och iakttagelser. De invandningar som féraldrarna har
gjort och den vittnesbevisning som kammarratten tillatit rubbade inte tilltron till
uppgifterna fran barnen, forskolepersonalen, jourhemsfamiljen och socialtjanstens
handlaggare.

RA 1996 ref. 91 ger ledtradar for om ni ska vlja misshandelsgrunden eller grunden
”bristande omsorg”. Nar utredningen inte ger nagot klart besked om att
vardnadshavarna har orsakat skadan valj grunden bristeriomsorgenombarnet, steg
3.3.

Om bevisboérdan

Utgangspunkten ar att namnden alltid maste gora det sannolikt att dberopade
forhallanden foreligger. Se dock RA 2008 ref. 55 - bevisligen uttryckta hot kastar omkull
bevisbordan.

“Med hansyn till de odesdigra konsekvenser som kan félja av en felaktig bedémning i en
sddan situation kan det emellertid ofta vara rimligt att socialndmnden under en tid far den
mdjlighet till kontroll av barnets forhdllanden som dr férenad med vdrd enligt LVU. Annars
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kréiver barnets skyddsintresse att det pd ett betryggande sdtt kan visas att det som
intrdffat i drendet trots allt inte utgdr en pdtaglig risk for barnets hdlsa eller utveckling. |
detta fall medfér moderns hotfulla uttalanden, det vald som hon har utévat mot sonen och
hennes bristande vilja eller formdga att tillgodose hans behov av vard och omsorg att det
madste stdllas forhdllandevis hoga krav pa den utredning som ska visa att det dnda inte
finns skdl for vard enligt LVU.”

Definition psykisk misshandel

Det ar inte frdga om enskilda handelser utan om en relation och ett forhallningssatt som
bl.a. hindrar utvecklingen av en positiv sjalvbild hos barnet. Det ar fraga om brister i
hansynen till barnets behov och i insikten om vad ett barn ar. Det kan handla om att den
vuxne uppfattar att barnet ar till for att uppfylla de vuxnas behov, att barnet inte far vara
en person i sin egen ratt. Det kan ocksa vara fraga om att forvantningarna pa barnet ar
orealistiska och inte stammer dverens med barnets utvecklingsniva. Det kan dven
handla om att den unge utsatts for psykiskt lidande genom systematiska krankningar,
nedvardering eller terrorisering.

Det innebar psykisk misshandel ocksa nar féraldrar ar kanslomassigt avvisande mot
barnet, kranker barnet eller hotar med att 6verge barnet. Det kan vara att ett barn alltid
sarbehandlas negativt i jamforelse med syskonen, inte far ata med familjen, inte alls far
samma standard som 6vriga familjemedlemmar etc. En annan situation dr da
foraldrarna standigt sager till ett barn att det ar dumt, klumpigt, fult, vardelost, det
varsta som hant fordldrarna etc. Ett annat exempel ar da ett barn standigt lever under
hot av ndgot slag, t.ex. hot om stryk eller andra repressalier eller om att fordldrarna inte
vill ha kvar barnet i hemmet. (SOU 2015:71 s.291-294)

Asynen av v3ld i hemmet definieras som psykisk misshandel. Hot och kontroll i hemmet
definieras som psykisk misshandel.

Gransdragning till brister i omsorgen ar ibland svar. Aberopa for sakerhets skull bdda
grunderna.

Har fysisk eller psykisk misshandel forekommit?

JA detforeliggeromstandigheter som gordet sannolikt att vardnadshavarna har
misshandlatbarnet. Kompletteraeventuelltmedytterligareengrund,sesteg3.2.

NEJ det foreligger inga sddana omstandigheter. Ga vidare och se om steg 3.2 ar uppfyllt.

3.2 Finns det ett otillborligt utnyttjande?
Med begreppet otillborligt utnyttjande avses

+  sexuellt utnyttjande

« utnyttjande i pornografiskt syfte

. kroppsarbete

+ inadekvat ansvarstagande av viss dignitet.

Det otillborliga utnyttjandet maste kunna knytas till en vardnadshavare. Om det inte
gar, valj steg 3.3 om brister i omsorgen (att inte kunna skydda barnet).
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Finns det ett otillborligt utnyttjande?

JA, detforeliggeromstandighetersomgérdetsannoliktattvardnadshavarnahar
utnyttjat barnet pa ettotillborligt satt. Komplettera eventuellt med ytterligare en
grund, sesteg 3.3.

NEJ Ga vidare och se om steg 3.3 ar uppfyllt.

3.3 Finns det brister i omsorgen eller nagot annat riskfyllt forhallande i
hemmet?

Brister i omsorgen ar “en slasktratt” pa sa satt att dar inryms omstandigheter som inte
nar upp till beviskraven for misshandel och otillbérligt utnyttjande. Den sammantagna
helhetsbilden kring barnets situation visar pa brister i omsorgen. Nar skador inte kan
hanforas till att vardnadshavarna direkt har orsakat dem sa kan de vara hanforliga till att
vardnadshavaren brister i omsorgen genom att inte ha tagit sitt foraldraansvar enligt
foraldrabalken.

Omstandigheterna maste dock vara hanforliga till ’hemmet”. HFD fann i HFD 2014 ref.
23 att hotelser som hade riktats utifran mot modern till fyra barn inte kunde anses
utgora ett forhadllande i hemmet i den mening som avses i LVU. | HFD 2015 ref. 27 ansags
inte heller risken for att en pappa skulle soka upp mamman utgora ett forhallande i
hemmet. Under grunden ”brister i omsorgen” har ni mojlighet att rita upp en helhetsbild
kring barnets situation i hemmet som motiverar ett ingripande, eftersom barnet inte kan
vara kvar i hemmet.

Finnsdetbristeriomsorgen ellerndgotannatriskfylltforhallandeihemmet?
JA, detforeligger brister i omsorgen. Ga vidare till steg 4.

NEJ, det foreligger inga brister i omsorgen (och det har inte férekommit misshandel eller
otillborligt utnyttjande) Ga inte vidare med LVU-drendet.

STEG 4: Foreligger en pataglig skaderisk med hansyn till den ungas hilsa eller
utveckling?

Bevisning
Skador:

+ Harfaktiska skador redan intraffat? Vilka?
Skaderisker:

Finns det klara, konkreta, pavisbara risker for skada utifran de i steg 3 aberopade
omstandigheterna?

+ Vilka skaderisker finns? Gor en prognos. Vad hander med barnet om barnet inte
far den foreslagna varden? Detta maste skrivas fram klart och tydligt for barnet i
fraga. Observera att hanvisningar till forskning kan tjana som uppbackning av ett
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pastaende, men aldrig ensam som en omstandighet som visar pa en pataglig
skaderisk.

RA 2009 ref. 64: Vid den bedémning som ska gdras méaste utgdngspunkten vara barnets
aktuella situation och en narliggande eller klart forutsebar utveckling av denna.
Hypotetiska resonemang om framtida handelser kan saledes inte ligga till grund for ett
beslut om tvangsvard.

HFD 2011 not. 101: Det kravs alltsa att man gor ett antagande om en framtida
sannolikhet. Det innebar att ju yngre barnet ar, desto svarare kan det vara att
underbygga antagandet med tillrackligt konkreta omstandigheter. Den utredning som
fors fram i domstolen maste likval, dven nar det ar fraga om ett mycket litet barn,
grundas pa antaganden som sa langt majligt innefattar och bygger pa relevanta
observationer av foraldrarna och barnet.

Foreligger en pataglig skaderisk med hansyn till den ungas halsa eller utveckling?

JA, detforeligger en pataglig skaderisk. Ga vidare till steg 5.

NEJ, det foreligger inte en pataglig skaderisk Ga inte vidare med LVU-arendet.

STEG 5: Vardbehov

Vad behdver barnet? Detta skriver niin i vardplanen, som ni hanvisar till och redogor for
aven i utredningen och i ansékan om LVU-vard. Behovlig vard medfor att barnet inte
langre lOper risk for skada. Utredningen av vardbehovet utmynnar i foreslagen vard (en
vardplan).

STEG 6: Samtycker vardnadshavarna, och barnet fran 15 ars alder, till den
foreslagna varden?

Mojlig invdandning 1 fran vardnadshavarna/barnet: Det konkreta vardforslaget utgor
inte behovlig vard. Frivilliga mojligheter ar inte uttdémda och ett nytt vardforslag laggs
fram.

. Bemét invandningen: Oppenvardsalternativen dr uttémda och det
foreslagna alternativet ar inte lampligt.

Mojlig invindning 2 fran vardnadshavarna/barnet: Det finns ett samtycke.

. Bemot invandningen: Samtycket ar inte tillforlitligt. Samtycket praglas av
ambivalens. Vardens genomforande dventyras.

Samtycker vardnadshavarna, och barnet fran 15 ars alder, till den féreslagna varden?

JA, allasamtyckergenuint. Gaintevidare med LVU-arendet.Vard enligt
socialtjanstlagenkan ges.

NEJ, samtycke till den foreslagna varden saknas eller ar inte tillforlitligt. Ga vidare med

LVU-arendet.

Sida 5 (11)
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STEG 7: Barnets basta

Vad som ar bast for barnet ska vara avgorande vid beslut enligt LVU. Det ska sakerstalla
att barnets halsa eller utveckling inte skadas.

Kontrollera att foljande ar dokumenterat i utredningen och ansokan:

« barnets basta utifran professionens expertis (vad professionella vuxna anser att
barnet behéver)

+ barnets basta utifran barnets egen synvinkel

« attall relevant information har getts till barnet med hansyn till barnets alder och
mognad

« att hdansyn har tagits till den ungas vilja med beaktande av dlder och mognad och
utifran det objektivt langsiktigt basta for den unga

STEG 8: Ett omedelbart omhdndertagande?

| det 6gonblicket ni kommer fram till att

. det ar sannolikt att barnet behover vard enligt LVU (pa grund av misshandel,
otillborligt utnyttjande, brister i omsorgen eller ett annat férhallande i
hemmet som medfor en pataglig skaderisk for barnet) och ni har starka
indikationer pa att en utredning kommer att kunna goéra sannolikt att
kriterierna for LVU-vard ar uppfyllda,

OCH

. det galler att agera snabbt (rattens beslut pa grundval av en ansokan kan
inte avvaktas) for att undga fara fér barnet (det finns risk for halsa och
utveckling, att utredningen forsvaras eller att vidare atgarder hindras),

ska du fatta ett beslut om ett omedelbart omhandertagande. Se 6 § LVU.

Sida6(11)
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LVU 3§
STEG 1: Den unges alder

Det ar endast personer under 20 ar som far omhandertas med stod av 3 § LVU. (Med stod av 2 § far unga
manniskor omhandertas endast fram till 18-arsdagen).

Ar den unge under 20 ar?
JA  Gavidaretillsteg1.1.

NEJ Nikaninte omhanderta personen enligt LVU.

1.1&rden en 18- eller 19-aring?
JA  Gavidaretillsteg1.2.

NEJ Gavidaretillsteg2.

1.2 Ar LVU-vard ldmpligare 3n ndgon annan vard med hansyn till den unges behov och
personliga forhallanden i ovrigt?

Med ”"ndgon annan vard” menas kriminalvard, missbruksvard och psykiatrisk vard.

For att LVU-vard ska bedémas vara lampligare an psykiatrisk vard maste det finnas en mottaglighet for en
"uppfostrande behandling”. Det finns en presumtion for att vard enligt lagen om psykiatrisk tvangsvard
(LPT) gar fore vard enligt LVU.

Det finns dven en presumtion for att LVU-vard gar fore vard enligt lagen om vard av missbrukare i vissa fall
(LVM).

GOr en bedomning i det enskilda fallet. Kriterier att beakta ar:

+ mognad och utveckling

« mottaglighet for vardformen

« omdet finns ett missbruk: LVU-vard kan vara battre dgnad att forebygga skador for den
unges utveckling

« omdet finns kriminalitet: LVU-vard kan ge battre férutsattningar for en social rehabilitering
an kriminalvard.

Ar LVU-vérd lampligare dn ndgon annan vérd med hansyn till den unges behov och personliga
forhallanden i 6vrigt?

JA, LVU-vard arlampligare @n annan vard. Ga vidare till steg 2.

NEJ, annanvard ar [ampligare. Ga inte vidare med ett LVU-arende.
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STEG 2: Ar alla frivilliga méjligheter att bereda vard uttomda?

1§ lagen (1990:52) med sérskilda bestammelser om vérd av unga (LVU)

“Insatser inom socialtjéinsten for barn och ungdom ska géras i samférstand med den unge och hans eller
hennes vdardnadshavare enligt bestimmelserna i socialtjdnstlagen (2001:453).

Den som dr under 18 ér ska dock beredas vdrd enligt denna lag, om ndgon av de situationer som anges i 2
eller 3 § foreligger och det kan antas att behévlig vard inte kan ges den unge med samtycke av den eller dem
som har vdrdnaden om honom eller henne och, nér den unge har fyllt 15 ér, av honom eller henne sjélv.”

Ar niinnei ett LVU-arende? Ar alla méjligheter till frivillig vard uttdmda?
« Harnivarit lyhorda for de nskemal om insatser som har framstallts?

JA Dokumentationkravs.Besvaranastafraga.
NEJ Nimastetaredapadenunges/vardnadshavarnasinstallning och folja upp spar
omonskadeinsatserforbedomning.

« Har ni utrett dessa 6nskemal och gjort en bedomning?
JA Dokumentationkravs.Besvaranastafraga.
NEJ Utred onskemalen och géren bedomning avom dessa atgarder ar behovliga och
tillrackliga.

+ Harnierbjuditinsatser?

JA  Niharerbjudit insatser som inte har fungerat. Besvara nasta fraga. Fundera dven
over varfor insatserna inte fungerade. Har den enskilde tackat nej till dem, avbrutit
dem, inte varit mottaglig for dem?

NEJ Om detfinns nagon form av behovlig vard som kan ges pa frivillig vag ska sadan
erbjudas.

« Har ni gett den enskilde en méjlighet att samtycka till den nu foreslagna varden enligt LVU?
JA  Gavidaretillsteg3.

NEJ Erbjud frivilligvard.

STEG 3: De faktiska forhallanden som aberopas

3.1 Foreligger ett missbruk av beroendeframkallande medel?

Definition av beroendeframkallande medel: | LVU avses med beroendeframkallande medel sadana medel
som alkohol, narkotika eller darmed jamstallda tekniska preparat som thinner. Till beroendeframkallande
medel hor aven flyktiga l6sningsmedel, ersattningsmedel som harvatten, deodoranter m.m. som
innehaller alkohol. Vidare ingar icke-medicinskt och icke-vetenskapligt bruk av beroendeframkallande
lakemedel, framst bensodiazepiner som Valium, Rohypnol, Stesolid m.fl. (Prop. 1979/80:1 Del As. 33)
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Observera att dopningsmedel inte definieras som ett beroendeframkallande medel, men att missbruk av
dopningsmedel kan tas upp under grunden "annat socialt nedbrytande beteende” (i den har fragan aren
lagandring aviserad, se SOU 2015:71 s. 345 f.) Steg 3.3.

Vad som rdaknas som missbruk bestams utifran vilket preparat det ror sig om, hur ofta och hur mycket den
unge konsumerar och vilken paverkan bruket har pa den unges halsa eller utveckling.

Om det inte finns nagot férhallande som nar upp till "missbruk”, ga vidare till steg 3.3 dar ni kan rita upp
en helhetsbild kring den ungas situation.

Foreligger ett missbruk av beroendeframkallande medel?

JA, det foreligger ett missbruk av beroendeframkallande medel. KRKomplettera eventuellt
med ytterligare grund enligt steg 3.2.

NEJ, det foreligger inget sddant missbruk. RRKomplettera eventuellt med ytterligare grund
enligt steg 3.2.

3.2 Foreligger brottslig verksamhet?

Grunden "brottslig verksamhet” handlar om brottslighet som ger uttryck for en bristande anpassning till
samhallslivet. Det racker inte med sa kallade bagatellforseelser och inte heller med enstaka andra brott
som inte ar av allvarlig art. Sddant kan i stallet bakas in i beskrivningen av en ungdoms ”socialt
nedbrytande beteende” i dess helhet.

Omfattningen och digniteten av brotten bedoms och man tar stallning till om den unge har etablerat en
kriminell livsstil.

Foreligger brottslig verksamhet?
JA, brottslig verksamhet foreligger. RRKomplettera eventuellt med ytterligare grund enligt
steg 3.3.

NEJ, brottslig verksamhet kan inte goras sannolikt. Ga till steg 3.3.

3.3 Finns det nagot annat socialt nedbrytande beteende?

Det har ar en "slasktratt” som lamnar utrymme for ovriga beteenden, utdver missbruk av viss dignitet (3.1)
och kriminalitet av viss dignitet (3.2). Har har ni mgjlighet att beskriva den unges beteende som avviker
fran samhallets grundldggande normer och den unges situation i dess helhet. Gor en sammantagen
beddémning av de olika beteenden som den unge uppvisar.

+  Uppmaérksamma praxis kring utdtagerande beteenden sdsom symtom p& psykisk sjukdom (RA
2010 ref. 24). (Pa den har punkten ar en andring aviserad i SOU 2015:71 s. 338 ff.)

« Uppmarksamma praxis om flickors 6nskan att aterforenas med sin familj i en hederskultur (se HFD
2015 ref. 17). (Problematiken avhandlas i SOU 2015:71, s. 305 ff.)
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« Uppmarksamma praxis om ungdomars énskan att inte bli foremal for medicinsk vard (HFD 2015
ref. 42).

Finns det nagot annat socialt nedbrytande beteende?
JA, detforeligger ett socialt nedbrytande beteende. RRGa vidare till steg 4.
NEJ, detforeligger inte ett socialt nedbrytande beteende (vilket inkluderar att inte heller

3.1. eller 3.2 ar uppfyllda). Ni kan inte ga vidare med ett LVU-arende.

STEG 4: Finns det en pataglig skaderisk med hinsyn till den ungas halsa eller utveckling?

Bevisning
Skador: Har faktiska skador redan intraffat? Vilka?

Skaderisker: Finns det klara, konkreta, pavisbara risker for skada utifran de i steg 3 aberopade
omstandigheterna? Vilka ar skaderiskerna? Gor en prognos. Vad hander med ungdomen om hen inte far
den foreslagna varden? Detta maste uttryckas klart och tydligt.

«  RA2009 ref. 64 Vid den beddmning som ska goras maste utgdngspunkten vara barnets aktuella
situation och en narliggande eller klart forutsebar utveckling av situationen. Hypotetiska
resonemang om framtida handelser kan inte ligga till grund for ett beslut om tvangsvard.

Finns det en pataglig skaderisk med hansyn till den ungas halsa eller utveckling?
JA, det finns en pataglig skaderisk. Ga vidare till steg 5.

NEJ, det finns ingen pataglig skaderisk. G4 inte vidare med LVU-arendet.

STEG 5: Vardbehovet

Vad behdver ungdomen? Detta skriver niin i vardplanen som ni hanvisar till och redogor for i utredningen
och i ansékan om LVU-vard. Behovlig vard ska medfora att ungdomen inte langre l6per risk for skada.
Utredningen av vardbehovet utmynnar i foreslagen vard (en vardplan).

STEG 6: Finns det ett samtycke till varden?

Samtycke kravs fran:

« vardnadshavarna om barnet/ungdomen ar under 15 ar
« bade vardnadshavarna och ungdomen om ungdomen har fyllt 15 men inte 18 ar
« ungdomen om hen harfyllt 18 ar.
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Mojlig invdandning 1 fran vardnadshavarna/ungdomen: Det konkreta vardforslaget utgor inte behovlig
vard. Frivilliga mojligheter ar inte uttémda och ett nytt vardforslag laggs.

Bemat invandningen: Oppenvardsalternativen dr uttdmda och det féreslagna alternativet ar inte lampligt.
Mojlig invandning 2: Det finns ett samtycke.

Bemot invandningen: Samtycket ar inte tillforlitligt. Samtycket praglas av ambivalens. Vardens
genomforande aventyras.

Finns det ett samtycke till varden?

JA, alla samtycker genuint. Ga inte vidare med LVU-arendet. Vard kan ges med stod av
socialtjanstlagen.

NEJ, samtycke till den foreslagna varden saknas eller ar inte tillforlitligt. Ga vidare med LVU-
arendet.

STEG 7: Barnets/den unges basta

Vad som ar bast for barnet ska vara avgorande vid beslut enligt LVU. Det ska sakerstalla att barnets halsa
eller utveckling inte skadas.

Kontrollera att foljande ar dokumenterat i utredningen och ansokan:

« barnets basta utifran professionens expertis (vad professionella vuxna anser att barnet behéver)

« barnets basta utifran barnets egen synvinkel

+ att barnet har fatt information

« att hdnsyn har tagits till den ungas vilja med beaktande av alder och mognad och utifran det
objektivt langsiktigt basta for ungdomen

STEG 8: Ett omedelbart omhandertagande?

| det 6gonblicket ni kommer fram till:

« attdet arsannolikt att barnet behdver vard enligt LVU (pa grund av att hen utsatter sin hélsa eller
utveckling for en pataglig risk att skadas genom missbruk av beroendeframkallande medel,
brottslig verksamhet eller nagot annat socialt nedbrytande beteende) - och ni har starka
indikationer pa att en utredning kommer att kunna gora sannolikt att kriterierna for LVU-vard ar
uppfyllda,

OCH

« attdet galler att agera snabbt (rattens beslut pa grundval av en ansdkan kan inte avvaktas) for att
undga fara for den unga (det finns risk for halsa och utveckling, att utredningen forsvaras eller att
vidare atgarder hindras),

ska du fatta ett beslut om ett omedelbart omhandertagande. Se 6 § LVU.
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