Interpellation om demokrati

Vi har i Uppsala en situation med ett minoritetsstyre som ménga ginger agerar pé ett satt som
gor att den demokratiska legitimiteten blir Annu svagare.

For att kunna styra en kommun kriavs ordning och reda, uppenbarligen har inte konstellationen
S L MP lagt en grund s& att man kan séga att denna princip foljs, utan det &r i stéllet arvoderade
poster, och politiskt rainkspel som kommer i férgrunden.

Tack och lov ar inte situationen lika illa som i Malmo, dér de fyra liberala
kommunfullméktigeledaméterna fick varsitt kommunalrddsarvode i utbyte mot stod for ett
fortsatt socialdemokratiskt styre. Men det ar uppenbart att Socialdemokraterna fatt betala dyrt
genom att ge lika ménga kommunalradsposter som de sjidlva innehar till f6rst MP och L, och
senare dven V. En demokratisk majoritet bor byggas pa vilken politik man vill genomf6ra och
inte vilka poster man kan fordela.

Ett annat problem ar att styret slirar pa vad som finns utrymme fér inom
majoritetsoverenskommelsen S L. MP V. Att vilja nimnder med en storlek (13) som ger styret
egen majoritet i flera namnder &r ett exempel pa hur man pressar ut mest majligt av
overenskommelsen.

Hur man viljer att 6verklaga forvaltningsrattens beslut sommaren 2019 i flera led i syfte att hitta
en losning for att ensidigt gynna vénsterpartiet en annan.

Hur motioner inte tas upp for beslut till fullmiktige ett tredje. Atskilliga motioner ligger pa vint
men fors aldrig upp till beslut i kommunstyrelse och kommunfullmiktige.

Dessutom far kontroversiella drenden dras i odndliga 6verldggningar i KSAU som nu tréffas varje
vecka, mot i normalfallet en gdng i manaden.

Ovanpa detta kommer de daligt forankrade beslut och processer i stadsbyggnadsfragor som korts
igenom av tidigare vanstermajoritet innan valet 2018, som nuvarande styre tycks ha som
ambition att &nnu en gang kora fram till beslut innan nésta val.

Nar det giller utbyggnaden i sydostra stadsdelarna forhandlades i rekordfart fram ett avtal med
staten om fyrspéar, som i sig sjilv dr en badde nodviandig och samhallsekonomiskt gynnsam
investering — men resultatet blev for Uppsala och Knivsta kommuner nistan 50.000 nya
bostéader — ett miljonprogram i modern forpackning. Forst nu borjar det bli uppenbart vad det
innebar exempelvis for de boende i Sévja eller Knivsta. En omférhandling, eller &tminstone
bittre forankring med befolkningen hade varit pa sin plats.

Att bygga sparvig i centrala Uppsala dr uppenbart att medborgarna inte forstatt vidden av. Det
kommer att skapa en trafikinfarkt i hela city, Kungsgatan stings av for biltrafik, likasa
Islandsbron. Detta dr dnnu ett déligt forankrat beslut som vi bara sett en liten borjan av
proteststormen mot.



Slutligen har vi det olyckligsaliga projektet konstmuseet. Pa denna fraga har styret spruckit och
en minoritet i kommunfullmaktige forsoker nu driva igenom fragan genom att géra s mycket
atgarder och utredningar att det inte finns nagon atervando nir beslut om utokningen av
verksamheten pa slottet ska fattas. Att utnyttja en tillfallig majoritet i kommunstyrelsen, och att
neka en majoritet i fullméktige att ta upp fragan for beslut dar kan méhénda ségas vara juridiskt
korrekt, men dr knappast demokratiskt foredomligt.

Mot bakgrund av ovanstaende fragar jag kommunstyrelsens ordférande Erik Pelling:

2. Ar det demokratiskt att ensidigt gynna vinsterpartiet med ett andra kommunalrad, nir
partier som Centerpartiet och Sverigedemokraterna saknar kommunalrad?

3. Har det varit en demokratisk process enligt dig att trycka igenom planerna f6r 50.000
bostader i Uppsala / Knivsta (varav 33.000 i sodra Uppsala), samt planerna for sparvag i
centrala Uppsala?

4. Har hanterandet av konstmuseets process skett demokratiskt, med tanke pa att det finns
en majoritet i kommunfullméktige mot planerna pa utbyggt konstmuseum pé Uppsala
slott?

5. Anser du att motionerna till kommunfullméktige ar en del av den kommunala
demokratin och bor hanteras skyndsamt?
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