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Bakgrund

Nar en ny detaljplan tas fram, eller en befintlig detaljplan dndras, ska kommunen ta
stallning till om genomforandet av detaljplanen kan antas medféra betydande miljo-
paverkan eller inte. For att ta reda pa det, ska i princip alla! forslag till detaljplaner, eller
andringar i befintliga detaljplaner, genomga en sa kallad undersokning, enligt plan-
och bygglagens 5 kapitel 11 a § och 6 kapitel 1 § miljobalken.

| det fall detaljplanen bedoms medféra betydande miljopaverkan ska en strategisk
miljobedomning genomforas och en miljokonsekvensbeskrivning (MKB) upprattas.
Miljobedomningen utgor sjalva processen, som loper parallellt med planarbetet, med
syfte att ge inspel kring mojliga anpassningar av planen, inférande av
planbestammelser eller andra atgarder som behdvs for att minimera miljopaverkan.

Syfte

Enligt 6 kapitel 1 § miljobalken (MB) ar det 6vergripande syftet med en miljobedomning
att integrera miljoaspekter i planering och beslutsfattande sa att en hallbar utveckling
framjas.

Detta dokument syftar till att, i inledning av planprocessen, bedoma och dokumentera
planens potentiella miljopaverkan. Om undersokningen kommer fram till att planens
genomforande kan antas medféra en betydande miljopaverkan innebar det att planen
ska miljobedomas och en MKB ska uppréttas. Undersdkningen utgor ocksa underlag
for avgransning av miljdaspekter i MKB:n, i det fall beslut om betydande miljopaverkan
tas.

Undersokningen anvands ocksa for att avgransa vilka typer av miljopaverkan som
behover beskrivas och hanteras vidare, dven om planens genomférande inte bedéms
innebdra betydande miljépaverkan.

' Undantaget galler om detaljplanen endast ar till for att tillgodose totalférsvarets eller
raddningstjanstens behov.


https://lagen.nu/2010:900#K5P11aS1
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Bedomning av betydande miljopaverkan

I miljobedomningsforordningen § 5 anges vilka omstandigheter som kommunen ska
utga fran vid undersokningen av om en detaljplan kan antas medféra betydande
miljopaverkan pa miljon, halsan, hushallning med mark, vatten och andra resurser. Var
gransen for betydande miljopaverkan gar ar inte ndrmare preciserat. Kommunen
maste gora en bedomning i varje enskilt fall.

Nedan ges nagra exempel pa forutsattningar som kan bidra till betydande
miljopaverkan:

e Risk for negativ paverkan pa riksintressen (Natura 2000/Riksintresse for naturvard,
kulturmiljovard eller friluftsliv med mera)

e Risk for negativ paverkan pa skyddade arter

e Risk for stor negativ paverkan pa grundvatten

e Fororenad mark i kombination med risk for oversvamning

Viktigt att podangtera ar dock att det ar den totala sammanvagningen av miljopaverkan
som ligger till grund for beslut om betydande miljépaverkan. Aven om ingen stor
paverkan inom nagon av ovanstdende punkter skulle identifieras, kan en liten
paverkan inom manga aspekter ge en sammantaget stor paverkan, och darfér
resultera i betydande miljépaverkan och behov av MKB.

Om forslaget till detaljplan innebér att planomradet far tas i ansprak for att anlagga
storre och sarskilt komplexa projekt, kallas de for MKB-projekt, se plan- och bygglagen
4 kapitlet 34 §. Ett MKB-projekt ar ett projekt som enligt plan- och bygglagen och
miljobalken ska miljobeddmas i en detaljplaneprocess dar aspekternai
miljobedomningsforordningen § 10-13 belyses. Exempel pa MKB-projekt ar till exempel
ettindustriomrade, ett kdpcentrum, en parkeringsanlaggning eller sparvag. For fler
exempel, se Boverkets webbsida.

Stadsbyggnadsforvaltningen bedémer inte att de mer omfattande kriterierna som
listas i 10 § MBF behdver beaktas da planomradet inte kommer tas i ansprak for
atgarder som listas i PBL 4 kap 34 § andra stycket. Stadsbyggnadsforvaltningen anser,
med hansyn till detaljplanens omfattning, lokalisering och bedomda miljopaverkan,
att forslaget till detaljplan inte ar ett sa kallat “annat stadsbyggnadsprojekt”.

Undersokningens tre delar

Enligt 6 kapitlet 6 § miljobalken innebar undersokningen att kommunen identifierar
omstandigheter som talar for och emot en betydande miljopaverkan i bérjan av
planprocessen. Denna del av undersokningen gors i detta dokument.

Darefter, i undersokningens andra del, samrader kommunen i fragan om betydande
miljopaverkan med de kommuner, ldnsstyrelser och andra myndigheter som pa grund
av sitt sarskilda miljéansvar kan antas bli berorda av planen eller programmet.

Enligt 6 kapitlet 7 § miljobalken ska kommunen, nar undersokningen ar genomford, i
ett sarskilt beslut avgora om genomforandet av planen, programmet eller andringen
kan antas medfora betydande miljopaverkan. Beslutet, som utgdr undersokningens
tredje del, ska redovisa de omstandigheter som talar for eller emot betydande
miljopaverkan i miljobalkens mening.

Beslutet ska goras tillgangligt for allm@nheten. Enligt 6 kapitlet 8 § miljobalken far
beslutet om huruvida genomforandet av planen, programmet eller andringen kan
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antas medféra en betydande miljopaverkan inte 6verklagas. Daremot kan kommunen i
ett senare skede gora en annan bedomning.

Planuppdraget

Museijarnvagens station behover flyttas i och med Trafikverkets 4- sparsutbyggnad vid
Uppsala C. Kommunen har paborjat ett arbete med att ta fram en ny jarnvagsplan for
den nya placeringen vid Bergsbrunnaparken. Jarnvagsplanen omfattar ett nytt
stationslage vid Bergsbrunnaparken med en utbyggnad av den befintliga
driftbangarden. Det handlar bland annat om att de befintliga sparens lage behover
justeras utifran tillkommande plattformar och att sparen forlangs cirka 40 meterini
Bergsbrunnaparken. Jarnvagsplanen omfattar inte det planerade stationshuset.
Utformning och placering av det planerade stationshuset kommer darfor enbart
hanteras i detaljplanen och en ny byggratt for stationsbyggnaden behdver tillskapas i
anslutning till jarnvagsanlaggningen.

Enligt lagen om byggande av jarnvag(1995:1649), far en jarnvagsplan inte strida mot
detaljplanen fér samma omrade och de berérda detaljplanerna maste darfér andras
for att mojliggora en flytt av stationen.
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Figur 3. Planerat sparomradet och foreslagen plattformslosning i forhallande tilljérnvé-gsplanen
utredningsomrade (Rejlers)

Planforslaget innebar en férandrad markanvandning da:

e Enmindre del av Bergsbrunnaparken som ar planlagd som parkmark planeras
omvandlas till jarnvagsomrade for tillkommande spar och plattformar.

e Endelavjarnvagsanlaggningen som l6per genom Bergsbrunnaparken mot Uppsala
C avses att rivas och planeras omvandlas till parkmark.

e Dendel somi gallande plan anges som industriandamal planeras med byggratt for
jarnvagsandamal for stationsbyggnad med tillhérande angoringsmdéjligheter.

Planforslaget innebdr en 6kad exploateringsgrad: Nej
Ar foreslagen markanvandning férenlig med géllande dversiktsplan:2: Ja

Planforslaget ingar i planprogram, fordjupad dversiktsplan eller liknande, dar
miljobedémning och miljokonsekvensbeskrivning redan genomforts: Nej

Inom ramen for arbetet med jarnvagsplanen har ett samrad hallits med lansstyrelsen
med avseende pa betydande miljopaverkan. Lansstyrelsen har beslutat om att
jarnvagsplanen inte antas medféra betydande miljopaverkan enligt 2 kap. 4 § forsta
stycket lag (1995:1649) om byggande av jarnvag (Lst Dnr 7314-2024).

2 Detta ar kopplat till Miljobalkens kapitel 3: "Grundlaggande bestammelser fér hushallning
med mark- och vattenomraden, 1 § Mark- och vattenomraden ska anvandas for det eller
de andamal for vilka omradena ar mest [ampade med hansyn till beskaffenhet och lage
samt foreliggande behov. Foretrade ska ges sadan anvandning som medfor en fran
allman synpunkt god hushalining”.



Bedomning av betydande miljopaverkan enligt

Miljobedomningsforordningen

Nedan redovisas kommunens bedomning av betydande miljopaverkan genom en
beskrivning av planen och platsen, samt bedémning av paverkan. Utgangspunkten ar
bedomningskriterierna i 5 § miljobedémningsférordningen 2017:966. Bedomningarna
ar preliminara och ny kunskap som tillfors planarbetet kan innebara att de behover

omvarderas.

Planen

Miljobedomningsforordningen 5§ 1, a-d

I vilken utstrackning detaljplanen,
programmet eller andringen:

Kommentar

a) anger forutsattningar for
verksamheter eller atgarder nar det
galler lokalisering, typ av
verksamhet, storlek eller
driftsforhallanden eller genom att
fordela resurser

Nar jarnvagsanlaggningen byggs ut
vid Uppsala C ianspraktas mark dar
Lennabanan har sin stationsbyggnad
med tillhérande angdring och som
darmed behover flyttas. Detaljplanen
ar en forutsattning for att
jarnvagsplanen for ett nytt
stationslage for Lennakatten ska
kunna fastslas samt att
museijarnvagens verksamhet ska
kunna fortga.

b) harbetydelse for de miljoeffekter
som genomfdrandet av andra
planer eller program medfor

Detaljplanen bidrar till att kunna
genomfdra jarnvagsplanen.
Detaljplanens miljoeffekter bedoms
inte paverka effekterna av andra
planer eller program i naromradet.

c) harbetydelse for att framja en
hallbar utveckling eller for
integreringen av miljoaspekteri
ovrigt, eller

Valet av lokalisering for det nya
stationslaget vid Bergsbrunnaparken
har huvudsakligen baserats pa
mojligheten att nyttja den befintliga
driftbangdrden samt narheten till
Uppsala C med tillgang till
kollektivtrafik, service mm.

d) harbetydelse for mojligheterna att
folja miljolagstiftningen

Ja, behov av tillstand dispenser och
anmalan enligt miljobalken ska
utredas under planarbetet.

Slutsats gallande forandringar i samband med planen:

Syftet med planen ar att mojliggora en flytt av Lennakattens station och
stationsbyggnad da nuvarande placering vid Uppsala C férhindras pa grund av
jarnvagens utbyggnad till 4- spar. Detaljplanen ska ocksa mojliggora att
jarnvagsplanen for Nytt stationsldge Lennakatten kan faststallas.




Platsen

Miljobedomningsforordningen 5§ 2, 8, 9.

2: Miljoproblem som &r relevanta for planen, programmet eller andringen

8: Det paverkade omradets betydelse och sarbarhet pa grund av intensiv
markanvandning, 6verskridna miljokvalitetsnormer, dess kulturvarden eller andra

utmarkande egenskaper i naturen.

9: Paverkan pa omraden eller natur som har erkdnd skyddsstatus nationellt, inom

Europeiska unionen eller internationellt.

stallningstaganden
kring mark- och
vattenanvandning i
OP 2016 ang&ende:
Dagvattenstrak
Gront strak

Viktigt
grundvattenavsnitt
Stort naturomrade
Gronomrade
Vattenforekomster
vattendrag
Vattenforekomster
(sjoar, vattendrag)?

Fraga Ja/Nej/Eventuell | Kommentar
t3
Berors platsen av Ja \

| OP 2016 anges markanvandningen
som parker och gronomraden, gront
strak, kollektivstrak jarnvag och nya
stadskvarteriinnerstaden.

I kommunens planeringsstrategi anges
att Lennabanans station faren ny
placering vid Bergsbrunnaparken i och
med utbyggnaden av Uppsala C.

BeroGrs platsen av Ja
sarskilda mark- och
vattenomraden av
riksintressen enligt
miljobalkens kap 3
och 4?

Delar av planomradet ingari
riksintresse for kulturmiljévard for
Uppsala stad (C40A) med
beskrivningen, stad starkt praglad av
centralmakt, kyrka och
lardomsinstutioner fran medeltid till
idag.

Planomradet omfattas ocksa i sin
helhet av riksintresse for totalforsvaret,
stoppomrade for hoga objekt.

3 Valj alternativet eventuellt ifall ytterligare utredning kravs for att besvara fragan
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Fraga

Ja/Nej/Eventuell
t3

Kommentar

Detaljplanen bedoms inte paverka
aktuella riksintressen negativt.

Berdrs platsen av Nej

naringar av nationell

betydelse sdsom

jordbruksmark och

skogsmark for

produktionsskog?

Berdrs platsen av Ja Norr om driftbangarden vid gang- och

skyddade omraden cykelvergangen finns en allé av [6nn

enligt miljobalkens och lind som omfattas av det generella

kap 7 och 8? biotopskyddet.
Allétraden kan komma att beréras vid
nybyggnad av plattformar vid
foreslaget stationslage. | det fall allén
berors av planforslaget kravs dispens
for atgarden, vilket hanteras inom
ramen for jarnvagsplanen.
Planomradet ligger inom ett
vattenskyddsomrades yttre zon.
Vattenskyddsforeskrifterna for
omradet ska foljas.

Finns hogt klassade Nej Se ovan med avseende pa allé.

naturvardesobjekt i

naturvardesinventeri

ng (klass 1 och 2)

inom ellerinarheten

av planomradet?

Finns skyddade arter | Eventuellt ~Falhagen

registrerade i : . i

Artportalen inom eller
i ndrheten av
planomradet?

Gronfink (Starkt hotad)

Bjorktrast (Nara hotad)

Tornseglare (Starkt hotad)

Skumticka (Nara hotad)

Igelkott (Nara hotad)

Det finns inga uppgifter om eventuella
bon och hackningsplatser inom

utredningsomradet.
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Fraga

Ja/Nej/Eventuell
t3

Kommentar

En tradinventering inklusive en
inventering av rodlistade arter pagar
for att utrona eventuell forekomst av
skyddade arter.

Berors platsen av
Uppsala kommuns
kanslighetsklassade
omraden for
grundvatten. Om ja,
ange
kanslighetsklass.

Ja

Lag kanslighet.

Finns byggnad eller
anlaggning som ar
skyddad som
byggnadsminne eller
finns fornldmning
enligt
kulturmiljolagen
(1988:950) inom
omradet?

Nej

Finns risker pa
platsen som behdover
sarskild hansyn?
Behovs sarskilda
utredningar,
undersokningar
skyddsavstand med
mera?

Ja

Falhagen

Risker som utretts / utreds:
-Fororenad mark
-Oversvamning vid skyfall
-Skyddsavstand jarnvag

-Luftkvalitet

Slutsats gallande skyddsvarden, kanslighet, regleringar och risker som tillhor platsen:

Planlaggningen beror flertalet av aspekterna ovan vilka ska beaktas och hanteras inom
planprocessen och utformningen av detaljplanen. Det kommer tas fram utredningar
for att redogora for platsens forutsattningar samt for att prova planforslagets paverkan

pa dessa.
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Paverkan

Miljobedomningsforordningen 5§ 3, 6.

3: de sannolika miljoeffekternas och det paverkade omradets utmarkande egenskaper

6: miljoeffekternas omfattning

Paverkan pa miljon och ménniskors hélsa vid genomforande av planen;

Miljoeffekt

Positiv elleringen
paverkan

Risk for viss
negativ paverkan

Risk for
stor
negativ
paverkan

Finns risk for paverkan
pa naturvirden,
grona varden / kilar,
biologisk mangfald,
vaxt- och djurliv?

Kanske,
Bergsbrunnaparken
arenviktig gron kil i
tatbebyggd miljo,
med ekologiskt och
rekreativt varde.
Vissa trad kan
paverkas av
jarnvagsplanens
sparutbyggnad och
nya perronger, men
omrdadet med rivna
spar ska omvandlas
till park. Alla fallda
trad planeras att
ersattas.
Tradinventering
och kartlaggning av
rodlistade arter
pagar, och behov
av skyddsatgarder
kommer hanteras i
planen.

Finns risk for paverkan
pa rekreation och
friluftsliv?

Nej, Jarnvagsplanen
kan paverka
Bergsbrunnaparkens
rekreations- och
gronomrade, medan
omradet med rivna
spar dock planeras bli
parkmark.
Sammantaget betyder
det att
iansprakstagandet av
Bergsbrunnaparken
bara marginellt 6kar.
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Miljoeffekt Positiv eller ingen Risk for viss Risk for
paverkan negativ paverkan | stor
negativ
paverkan
Finns risk for paverkan | Nej,
pa kulturmiljo- museijarnvagen

varden?

Lennakatten och
miljoerna langs
jarnvagsstrackan utgor
ett kommunalt
kulturmiljointresse.
Detaljplanen
sakerstaller att
Lennakattens
verksamhet kan fortga.
Detaljplanen beddms
inte paverka
riksintresset for
kulturmiljovard.

Finns risk for paverkan
pa landskapsbild /
stadsbild?

Nej, parkmiljon
forandrasioch med en
flytt av Lennakattens
station men
stadsbilden bedoms
inte paverkas negativt.
Omradet korsas redan
idag av
jarnvagsanlaggningen
och parken har
besokare/passerande i
form av bade gaende
och cyklister.

Finns risk for paverkan
pa grundvatten - att
miljokvalitetsnormer
inte kan foljas eller att
riktvarden Gverskrids?

Planomradet ligger
inom lag kanslighet.
Vid behov kan
fororenad mark
komma att saneras.
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Miljoeffekt

Positiv eller ingen
paverkan

Risk for viss
negativ paverkan

Risk for
stor
negativ
paverkan

Finns risk for paverkan
pa ytvatten - att
miljokvalitetsnormer
inte kan foljas, eller att
riktvarden Gverskrids?

Nej, detaljplanen
medforingen
forandring av
fororeningsbelastning
jamfort med dagens
markanvandning.

En dagvattenutredning
ska genomforas och
eventuella
skyddsatgarder
foreslas sd att
miljokvalitetsnormerna
for ytvatten foljs och
att riktvardena inte
overskrids.

Finns risk for
manniskors halsa eller
miljon kopplat till risk
och sakerhetsaspekter
gallande
oversvamning och
skyfall

Nej, planomradet
beddms inte riskera att
oversvammasi
framtiden. En
dagvattenutredning
som inkluderar plan for
skyfallshantering ska
utforas inom ramen for
planarbetet.

Finns risk for
manniskors halsa eller
miljon kopplat till risk
och sakerhetsaspekter
gallande instabilitet,
sattningar, erosion,
ras och skred

Nej, en geoteknisk
undersokning kommer
att tas fram for
planomradet men det
bedoms inte foreligga
nagra risker.
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Miljoeffekt

Positiv eller ingen
paverkan

Risk for viss
negativ paverkan

Risk for
stor
negativ
paverkan

Finns risk for
manniskors halsa eller
miljon kopplat till risk
och sakerhetsaspekter
gallande fororenad
mark

Kanske, da tva
MIFO-objekt ar
lokaliserade i
narheten av
planomrddet och
det sedan 1960-
talet bedrivits
jarvagsverksamhet i
omradet. En
miljoteknisk
markundersokning
ska utforas och
forslag pa
omfattning av
eventuell
efterbehandling
foreslas.

Finns risk for
manniskors halsa eller
miljon kopplat till risk
och sakerhetsaspekter
gallande utslapp

Nej, planen mojliggor
inte anvandningar som
forknippas med
utslapp av
halsoskadliga amnen.

Finns risk for
manniskors halsa eller
miljon kopplat till risk
och sakerhetsaspekter
gallande explosion

Nej. Det planeras inte
for ndgon
stadigvarande vistelse
inom planomradet.

Finns risk for
manniskors halsa eller
miljon kopplat till risk
och sakerhetsaspekter
gallande stralning till
exempel
elektromagnetiska falt
fran jarnvag,
elnatsstationer,
kraftledning.

Nej, jarnvagen ar
olektrifierad.

Finns risk for paverkan
pa manniskors halsa
till foljd av buller fran
vag, jarnvag,
verksamheter,
flygtrafik med mera
(Miljokvalitetsnormer
buller).

Kanske, en
bullerutredning ska
tas framinom
ramen for
jarnvagsplanen for
att utrona eventuell
bullerpaverkan.
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Miljoeffekt

Positiv eller ingen
paverkan

Risk for viss
negativ paverkan

Risk for
stor
negativ
paverkan

Finns risk for paverkan
pa manniskors halsa
tilL foljd av vibrationer
fran tung trafik,
jarnvag med mera.

Kanske, eventuell
paverkan ska
studerasinom
ramen for
jarnvagsplanen.

Finns risk for paverkan
pa manniskors halsa
till foljd av forsamrad
luftkvalitet
(Miljokvalitetsnormer
luft)

Kanske, eventuell
paverkan pa
luftkvaliteten ska
studeras inom
ramen for
jarnvagsplanen.

Finns risk for paverkan
pa manniskors halsa
till foljd av
djurhallning pa grund
av risk for allergener
(narhet till stall,
beteshagar med mera)

Nej

Finns risk for paverkan
pa manniskors halsa
till foljd av
ljusfororening fran
belysningsmaster vid
verksamheter eller
evenemangsplatser
med mera.

Nej

Finns risk for paverkan
pa manniskors halsa
till foljd av lukt fran
avloppsreningsverk,
pumpstation med
mera.

Nej

Finns risk for
klimatpaverkan pa
grund av okade
utslapp av
vaxthusgaser, kopplat
till forandrad
markanvandning?

Nej
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Sammanvagning av paverkan

Miljobedomningsforordningen 5§ 4, 5.

4: | vilken utstrackning det gar att avhjalpa de sannolika miljceffekterna

5: Miljoeffekternas gransoverskridande egenskaper

planen som helhet, tillsammans
med forvantad utveckling i
omgivningen*, ge upphov till
kumulativa negativa effekter® pa
miljon, halsan eller
hushallningen med mark, vatten
och andra naturresurser?

Fraga Ja/Nej/Eventuellt | Kommentar

Ar det sannolikt att negativa Nej De miljoaspekter som

miljceffekter uppkommer pa framst bedoms beroras av

miljo, klimat, halsa eller planen ar luftkvalitet,

hushallning med mark, vatten naturmiljo (parkmark) samt

eller andra naturresurser? buller och vibrationer. Ett
genomforande av
detaljplanen bedéms dock
inte medféra nagra
negativa miljoeffekter da
paverkan anses vara
marginell.

Ar miljoeffekterna bestdende, Nej Detaljplanen bedoms inte

det vill saga icke reversibla? ge upphov till permanenta
negativa miljoeffekter.

Kan ett genomférande av Nej | det fall skyddade arter

planen medféra att patraffas under planarbetet

forebyggande atgarder eller kan forslag pa

kompensationsatgarder skyddsatgarder komma att

behover vidtas? hanterasi planen.

Kan ett genomférande av Nej Detaljplanen ingariden

pagdende utvecklingen av
Framre Bolanderna, fran
lagexploaterat
industriomrade till en del av
innerstaden.

4 Som styrs av andra planer och program
5 Kumulativ negativ effekt = flera mindre effekter som kan ge stora negativa effekter utan
att de var for sig behdver innebara betydande miljépaverkan
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Samlad bedomning

De forvantade miljoeffekterna vid ett genomférande av detaljplanen bedoms vara
relativt begransade. De miljoaspekter som framst bedoms beréras av planen ar
luftkvalitet, naturmiljo (parkmark) samt buller och vibrationer.

Det nya stationslaget innebar att parkmark tas i ansprak for att ge plats till
jarnvagsanlaggningen. Samtidigt kommer rivningen av delar av den nuvarande
sparanlaggningen skapa férutsattningar for att binda samman Bergsbrunnaparkens
olika delar norr och séder om nuvarande sparanlaggning. Varje trad som falls ska
ersattas med ett nytt trad. Inom ramen for jarnvagsplanen pagar en tradinventering
som ocksa innehaller en inventering av rodlistade arter. Eventuellt behov av
skyddsatgarder hanteras i jarnvagsplanen.Vidare utredningar kravs for att undersoka
paverkan pa luftkvalitet samt buller och vibrationer. Detta sker inom ramen fér
jarnvagsplanen.

Stadsbyggnadsforvaltningen bedomer att ett genomforande av detaljplan for
Jarnvagsstation, museijarnvag inte kan antas medfora risk for betydande
miljopaverkan. Darmed behdver en strategisk miljobedomning och
miljokonsekvensbeskrivning enligt miljobalken 6 kapitlet inte genomféras.

Stadsbyggnadsforvaltningen



