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Interpellation

Vilken granskning sker av enskilda forskolor?
SVT:s Uppdrag Granskning har gjort ett
allvarligt avsléjande om Hilsans Forskola (19/3
2014). I deras reportage framgar att barnen pd
forskolan bara far vatten och knéckebrsd till
frukost och mellanmal. Aven de barn som knappt
har fatt tén-der.

Hilsans forskola finns i dag pa atta stéllen i lan-
det, déribland tva i Uppsala. Uppdrag Gransk-
nings avsldjande skapar darfor en oro. Som
UNT:s ledarsida skriver (21/3 2014):

Bade kommunala och privata forskolor kan ha
brister. Det dr dock bara privata forskolor som
kan misstdankas for att sdnka kvaliteten for att
hinna ta ut vinster. [...] De som foresprakar
vinstdrivande verksamheter i omsorgen anvdinder
marknadsargumentet om sjdlvsanering: om det
inte fingerar bra kommer "kunden' att soka sig
ndgon annanstans. Men i en forskola kan "fkun-
den” barnet, inte berdtta om bristerna och vet
inte vad hen bor forvdnta sig. Och fordldrarna
kan ofiast inte soka sig nagon annanstans - for
det dr ko. Marknadsmekanismerna dr satta ur
spel.

[ Uppsala rader fri etableringsritt for forskolor.
Dirfor dr det sa centralt att vi har en effektiv och
vilfungerande kontroll av vélfirdens verksamhet.
Vi maste forsidkra oss om att barn inte far illa pa
samma sitt i Uppsala kommun som pé de forsko-
lor som SVT har granskat. Det g&r ndmligen inte
att avpolitisera missforhéllanden i véifarden. Det
yttersta ansvaret for den verksamhet som sker
inom kommunen - pa véra forskolor, skolor och
dldreboenden - &r politiskt.

Men hur star det egentligen till med gransk-
ningen i Uppsala? Barn- och ungdomsndmnden
har beslutat att alla férskolor som far en struk-
turersittning pa 6ver 9 600 kronor per barn skulle

fa en uppfoljning 2012 och 2013. Men ingen
uppfoljning har gjorts, trots flera patalanden fran
férvaltningens tjinstemidn. Och detta samtidigt
som vi har exempel pa forskolor i Uppsala med
en mycket hog strukturersittning som har gjort
en vinst pa 6ver en halv miljon.

Varfor har inte granskningen skett? Hur kan den
borgerliga majoriteten tillita en sddan slapphént
kontroll Gver vara gemensamma skattepengar?
Och hur sikerstills att privata forskolors vinst-
intresse inte gir ut dver barnens vilméaende, likt i
de forskolor som SVT granskat?

Med anledning av ovanstiende vill jag fraga
kommunalradet, tillika barn- och ungdomsndmn-
dens ordforande Cecilia Forss (M), foljande:

1. Varfor foljdes inte f6rskolornas struktur-
ersittning upp enligt beslutet i BUN:s budget
20137

2. Med vetskapen om att forskolor som har fatt
en mycket hog strukturersdttning redovisar en
vinst p& 6ver en halv miljon kronor, anser Cecilia
Forss (M) att kommunen stéller tillréickliga fragor
om hur ekonomin hanteras och har en tillfreds-
stdllande insyn i Uppsalas enskilda forskolor?

3. Idag gér det flera r mellan tillsynsbesdken pé
Uppsalas forskolor. Ar Ceciha Forss (M) néjd
med dessa tidsintervaller?

4. Har Uppsala kommun en atgirdstrappa som vi
agerar utifran, ndr missforhallanden av en for-
skola uppdagas?

Marlene Burwick
Kommunalrad (S)

Svar

Marlene Burwicks (S) interpellation om for-
skolan blandar uppfoljning och tillsyn till den
graden att den dr svéar att besvara. Interpella-
tionen bestdr genomgéiende av harda beskyll-
ningar, lognaktiga insinuationer och osanna
pastaenden.,

Pdstdende 1: Den borgerliga majoriteten tillater
en slapphint kontroll 6ver vara gemensamma
skattepengar (stéllt som fraga men som egent-
ligen #r ett pastiende).




Det finns Overhuvudtaget ingen grund for ett
sadant pastadende. Detta &r inte sant.

Pastande 1: Barn- och ungdomsndmnden har
beslutat att alla forskolor som far en struktur-
ersittning pa 6ver 9600 kronor per barn skulle fa
en uppf6ljning.

Svar: Jag kinner inte till att ett sddant beslut. Jag
har begirt att medarbetare pa uppdrags- och
arbetsmarknadskontoret letar efter beslutet men
de hittar inte heller. Om Marlene Burwick (S)
berittar for mig vilket beslut hon anser ligger till
grund f6r "sadan slapphint kontroll" skall jag
aterkomma med ett nytt svar.

Pastaende 2: Ingen uppfoljning har gjorts, trots
flera patalanden fran forvaltningens tjinstemin.

Svar: Barn- och ungdomsndmnden gor - enligt
beslutad uppfoljningsmodell arligen. Sa har skett
dven 2013.

Det senare faller pa sin egen orimlighet. Med-
arbetarna har ansvar att utféra uppféljningar i
enlighet med ndmndens beslut. Eventuella
"patalanden" maste darfor avse arbetet inom upp-
drags- och arbetsmarknadskontoret, dvs néagot
som ndmnden inte har insyn i. Men uppdrags-
och arbetsmarknadskontorets medarbetare som
arbetar med forskola kiinner inte heller till det,
sdrskilt eftersom man inte vet vilket beslut som
orsakat "flera patalanden"

Pastaende 3: 1 Uppsala rader fri etableringsritt
for forskolor. Dérfor dr det s& centralt att vi har
en effektiv och vilfungerande kontroll av vil-
firdens verksamhet.

Svar: Fri etableringsritt rdder enligt lag i hela
Sverige. Kommunerna har tillsynsansvar fér de
fristhende forskolorna. Detta dr nagot helt annat
an uppf6ljning. Barn- och ungdomsndmnden f6l-
jer arligen upp verksamheten péd alla forskolor.
Tillsyn skéts enligt riktlinjer fran Skolinspek-
tionen.

Pastaende 4: Vi maste forsdkra oss om att barn
inte far illa pd samma sétt i Uppsala kommun
som pé de férskolor som SVT har granskat.
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Svar: Det gor vi. Marlene Burwick antyder att
barn- och ungdomsnidmnden inte skulle ha skott
tillsynen i de aktuella forskolorna och att vi har
illa skotta forskolor i Uppsala. Sa dr inte fallet.
Bada forskolorna som &r aktuella i interpella-
tionen har haft tillsyn enligt schemat for regel-
bunden tillsyn under aret.

Interpellationens fragor som inte dr stdllda till
mig:
Fraga 1: Varf6r har inte granskningen skett?

Svar: Granskning har skett. Marlene Burwick (S)
behdver bli bittre insatt i #drenden som hon
kritiserar.

Fraga 2: Hur kan den borgerliga majoriteten
tillita en sadan slapphént kontroll 6ver véra
gemensamma skattepengar?

Svar: Det dr snarare fragestillaren som varit
slapphént i kontrollen av fakta. Var tillsyn och
véra uppfoljningar 4r vélplanerade och vil
genomforda,

Fraga 3: Hur sékerstills att privata forskolors
vinstintresse inte gar ut 6ver barnens vilmaende,
likt i de forskolor som SVT granskat?

Svar: Interpellationen handlar omvixlande om
uppfoljning och tillsyn. Fragorna handlar dock
om tillsyn ifall jag tolkat ritt. Béttre stringens i
fragorna hade férenklat méjligheten att svara.

Infor tillsyn begér vi in ekonomisk redovisning.
Om en forskola gor vinst och samtidigt har hog
strukturerséttning stéller vi fragor om detta.
Skulle vi konstatera kvalitetsbrister pa en saddan
forskola skulle detta kunna leda fram till krav pa
atgirder. Nagot sadant fall har dnnu inte kunnat
konstateras.

Interpellantens fragor till mig:
1. Varfor foljdes inte forskolornas stukturersétt-
ning upp enligt beslutet i BUN:s budget 2013?

Svar: Varken jag eller ndmndens kontor kénner
till ett sddant besiut. Marlene Burwick (S) be-
héver gora bittre faktakontroll.




2. Med vetskapen om att forskolor som har fatt
en mycket hog strukturersdttning redovisar en
vinst pa 6ver en halv miljon kronor, anser Cecilia
Forss (M) att kommunen stiller tillréckliga fragor
om hur ekonomin hanteras och har en till-
fredsstillande insyn i Uppsalas enskilda for-
skolor?

Svar: Ja. Det finns dven kommunala forskolor
som uppvisar vinst. Fristiende férskolor méste ha
vinst om de skall arbeta langsiktigt dels darfor att
den fristdende forskolan star sjilv for alla inves-
teringar och dels for att klara ekonomiska fluk-
tuationer, till exempel varierande storlekar pa
barnkullarna over aren. Ett eget kapital &r ett
maste for en serits utforare. Vi for samma reso-
nemang nir vi varje ar budgeterar Gverskott for
Uppsala kommun.

Néamndens uppgift dr att tillse att forskolan haller
god kvalitet pa alla de punkterna som granskas.

I sammanhanget far man inte glémma att huvud-
kritiken mot den gamla strukturersdttnings-
modellen #r att den inte kan foljas upp pa ett till-
fredsstdllande siitt. Skolinspektionen har i beslut
krivt att kommunen skall atgdrda detta. Det har
vi gjort genom att inféra en bittre och tydligare
modell som vi kan f6lja upp pa ett helt annat sétt
an forut.

3. Idag gér det flera &r mellan tillsynsbestken pa
Uppsalas forskolor. Ar Cecilia Forss (M) ndjd
med dessa tidsintervaller?

Svar: Niamndens tillsyn sker efter riktlinjer fran
Skolinspektionen och #r tillfredsstdllande. Namn-
den gor alltid tillsyn snabbt om brister har
signalerats fran négot hall. Forskolor som haft
eller misstidnks ha brister far besdk oftare &n
andra. Alla nystartade forskolor far besék under
sitt andra halvar. Utdver detta gors regelbunden
tillsyn som vil stdimmer Gverens med Skol-
inspektionens tidsintervall.
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4. Har Uppsala kommun en atgérdstrappa som vi
agerar utifrdn, ndr missforhallanden av en
forskola uppdagas?

Svar: Givetvis. Annars skulle det knappast kallas
tillsyn. Rutinen &r som foljer och den dr avstdamd
med Skolinspektionens rad och avstimd med
kommunens jurister. Alla stegen ér tidssatta.

- Missforhallande patalas i tillsynsprotokoll.
Forskolan far en bestdmd tid att atgirda even-
tuella brister.

- Om bristerna inte rittats till beslutar nimnden
om ett foreldggande

med uttalad konsekvens -Om forldggandet inte
f6ljs beslutas om nytt féreldggande med

uttalad  allvarligare konsekvens — oftast
vitesforeldggande.
- Om forliggandet inte foljs ans6ks om
vitesforeldggande. Samtidigt beslutas om nytt

foreliggande med uttalad allvarligare konsek-
vens, oftast beslut om indraget godkédnnande.

- Kontroll om forldggandet foljts gors. Den kan
goras pé olika sitt, t.ex. med oanmaéld tillsyn.

Cecilia Forss (M)
Ordforande i barn- och ungdomsnémnden




