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Ang. ansokan om tillstand till vattenverksamhet for bortledande av grundvatten till
samt uppforande av anlaggning i vattenomrade m.m. vid Fyrisan i Uppsala kommun

Efterkommande underréttelser i aktbilagor 140 och 145 far Uppsala kommun yttra foljande.

I. Uppdaterade villkorsforslag och sammanstallning av ataganden

I anledning av inkomna synpunkter har kommunen justerat och lagt till villkorsforslag. Upp-
daterade villkorsforslag framgar av bilaga 1. | kommunens bemétande av inkomna syn-
punkter i avsnitt I1. nedan framgar kommunens motivering till dels accepterandet av de juste-
rade villkorsforslagen, dels accepterandet av det stora antalet av l&ansstyrelsens nya villkors-
forslag, dels avbdjandet av andring av nagra villkorsforslag, dels avbojandet av nagra lanssty-
relsens nya villkorsforslag.

I enlighet med lansstyrelsens 6nskemal, aktbilaga 135, framgar kommunens skyddsatgarder
for naturmiljo i en sammanstallning, se bilaga 2. | namnda handling framgar d&ven kommu-
nens Gvriga ataganden.

1. Kommunens bemdtande av inkomna synpunkter
Kommunen har tagit del av inkomna yttranden, vilka aterges nedan och varefter foljer kom-
munens bemdtande.

1. Lansstyrelsen, aktbilaga 135

1.1. Lansstyrelsens installning

Lansstyrelsen tillstyrker:

- ans6kan om vattenverksamhet under forutsattning att de synpunkter som anges i detta ytt-
rande tillgodoses,

- att dispens fran vattenskyddsforeskrifterna medges under forutsattning att de synpunkter
som anges i yttrandet tillgodoses och att de villkor som lansstyrelsen foreslar foreskrivs,
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- att dispens enligt 15 § artskyddsférordningen medges under forutséttning att de villkor som
lansstyrelsen foreslar foreskrivs, och

- att dispens fran strandskyddet medges under forutsattning att foreslagna skyddsatgérder vid-
tas.

1.2. Villkor och skyddsatgarder
Lansstyrelsen anser att foljande korrigeringar av kommunens foreslagna villkor behovs.

1.2.1. Kommunens villkorsforslag

Villkorsforslag 14

Kommunen har formulerat villkoret sa att det enbart avser fri passage for utter, groddjur och
fisk under byggtiden. Lansstyrelsen anser att det ska framga att dven den slutliga anlagg-
ningen ska innebéra fri passage for utter, groddjur och fisk, se vidare motivering i avsnitt
11.1.9. under rubriken Strandskydd nedan. Lansstyrelsen foreslar darmed féljande formulering
av villkorsforslag 14:

* Arbetsomradet och den slutliga anldggningen vid och i Fyrisén ska utformas pa ett sddant
sétt att det finns fri passage for utter, groddjur och fisk under hela byggskedet och driftskedet
for bron.

Uppsala kommun: Kommunen justerar villkorsforslag 14 pa av lansstyrelsen foreslaget sétt.

Villkorsforslag 18

Kommunen har efter lansstyrelsens synpunkter foreslagit en ny formulering av villkorsforslag
18. Till skillnad fran lansstyrelsen foreslar kommunen att aterstallandet av ianspraktagna ytor
och strandzoner ska ske inom tre ar. Lansstyrelsen anser att det bor vara magjligt att atmin-
stone paborija aterstallandet inom ett ar. Lansstyrelsen foreslar darmed féljande formulering
av villkorsforslag 18:

» Tillfilligt ianspraktagna ytor och strandzonen ska aterstallas. Syftet ska vara att gynna den
biologiska mangfalden i omradet och att bevara linneanskt arv. En plan for aterstallandet ska
arbetas fram i samrad med tillsynsmyndigheten. Aterstallandet ska pabdrjas senast ett ar efter
att arbetet ar genomfort och vara fardigstallt senast tre ar efter paborjandet.

Uppsala kommun: Kommunen justerar villkorsforslag 18 pa av lansstyrelsen foreslaget satt
med tillagget att aterstallandet ska ske i méjligast man. Kommunen har hdg ambition i det
kommande aterstéallningsarbetet men det ar inte mojligt att i ett villkor ata sig ett fullstandigt
aterstallande.
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Kommunen foreslar darfor att villkorsforslag 18 ska ha foljande lydelse:

Tillfalligt ianspraktagna ytor och strandzonen ska aterstéllas i mojligaste man. Syftet ska vara
att gynna den biologiska mangfalden i omradet och att bevara linneanskt arv. En plan for ater-
stallandet ska arbetas fram i samrad med tillsynsmyndigheten. Aterstéllandet ska pabérjas
senast ett ar efter att arbetet &r genomfort och vara fardigstallt senast tre ar efter paborjandet.

Villkorsférslag 23 och 24

Kommunen har foreslagit tva villkor om kontrollprogram; ett kontrollprogram avseende vat-
tenverksamhet (villkor 23) och ett kontrollprogram avseende luftburet buller och utslépp till
vatten (villkor 24). Lansstyrelsen anser att uppféljning av villkor och ataganden gallande na-
turmiljo ska inga i kontrollprogram for verksamheten, antingen i ett eget kontrollprogram el-
ler i befintligt kontrollprogram avseende vattenverksamhet. Kommunen har godtagit lans-
styrelsens forslag om beredskapsplan for anlaggande av brostdd. Lansstyrelsen vill under-
stryka att beredskapsplanen dven ska innehalla ett resonemang och en beredskap for skyfall
och hdga floden.

Uppsala kommun: Kommunen har inget emot lansstyrelsens onskemal och justerar darfor
villkorsforslag 23 till (tilligg av ”och dess paverkan pa bl.a. naturmiljon” och”, innehallande
bl.a. resonemang och en beredskap for skyfall och hoga fléden,”):

Ett kontrollprogram for vattenverksamheten och dess paverkan pa bl.a. naturmiljon ska arbe-
tas fram, vilket ska ges in till tillsynsmyndigheten senast tva manader innan den tillstands-
givna vattenverksamheten paborjas. En beredskapsplan for anlaggande av brostod, inne-
héllande bl.a. resonemang och en beredskap for skyfall och hdga floden, ska arbetas fram,
vilken plan ska ges in till tillsynsmyndigheten senast tvd manader innan den tillstdndsgivna
vattenverksamheten paborjas.

1.2.2. Yiterligare villkor och skyddsatgarder

Utover de villkor som kommunen foreslagit anser lansstyrelsen att ytterligare villkor kopplat
till vattenskydd, artskydd och strandskydd behdver foreskrivas. Under respektive rubrik nedan
framgar lansstyrelsens motivering till de villkor och villkorsprinciper som lansstyrelsen anser
behdvs. Angaende kommunens forslag pa skyddsatgarder for naturmiljo anser lansstyrelsen
att de skyddsatgarder som kommunen avser att vidta och som inte utgor villkor ska samlas i
ett dokument; en atagandelista. Listan ska bifogas beslut om tillstand for att sakerstalla att
skyddsatgérderna féljs samt for att tydliggdra alla skyddsatgarder infor detaljprojektering,
egenkontroll och tillsyn.

Nedan foljer en sammanstallning av lansstyrelsens forslag pa villkor och villkorsprinciper.
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Vattenskydd och vattenverksamhet

Lansstyrelsen dnskar foljande villkor:

1. Slutlig utformning av palning, val av paltyp etc. ska tas fram i samrad med tillsynsmyndig-
heten. For de fall ihaliga palar kommer att anvandas ska dessa injekteras med ett tatande
material for att forhindra att féroreningar kan transporteras ner till grundvattenférande jord-
lager.

Uppsala kommun: Kommunen accepterar det av lansstyrelsen foreslagna villkoret.
2. Borrning av palar med sankhammare far inte ske med petroleumprodukter eller kemikalier.
Uppsala kommun: Kommunen accepterar det av lansstyrelsen foreslagna villkoret med det

tillagget att den hydraulolja som maste anvandas ska vara miljévanlig. Vid sankhammarborr-
ning drivs maskinens rotation med luft. Maskinen kommer att drivas med el eller miljodriv-

medel men da maskinen oavsett drivmetod har hydraulslangar sa maste hydraulolja anvandas.

Den hydraulolja som anvénds kommer dock att vara miljévanlig och nedbrytningsbar.

Kommunens justering av lansstyrelsens villkorsforslag lyder:

Borrning av palar med sénkhammare far inte ske med petroleumprodukter eller kemikalier,
dock far hydraulolja anvandas. Hydrauloljan ska vara miljévanlig.

3. Kontroll av grundvattenfléden och grundvattennivaer ska ske innan, under och efter av-
slutad entreprenad. Lokalisering av grundvattenror, frekvens av kontroliméatningar m.m. ska
framga av kontrollprogrammet.

Uppsala kommun: Kommunen accepterar villkorsforslaget forutom att kontroll av grund-
vattenfloden ska ske. Det beror pa att det inte ar praktiskt mojligt att mata grundvattenflodet
langs asen eftersom en sddan matning skulle krava injicering av sparamne i asmaterialet. F16-
det beraknas istallet genom grundvattenrérens gradient. Om en skillnad uppstar visar det pa
att en damning har skett. Genom sadana matningar kan fragan om grundvattenfloden féljas
upp. Kommunens justering av lansstyrelsens villkorsforslag lyder:

Kontroll av grundvattennivaer ska ske innan, under och efter avslutad entreprenad. Lokalise-
ring av grundvattenror, frekvens av kontrollmatningar m.m. ska framga av kontrollpro-

grammet.

4. Slutlig utformning av spontning, typ av spont och spontdjup, alternativt forstarkning med
KC-pelare, ska tas fram i samrad med tillsynsmyndigheten.

Uppsala kommun: Kommunen accepterar det av lansstyrelsen foreslagna villkoret.
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5. Arbete i samband med ledningsomlaggning far inte medféra att fororeningar kan transpor-
teras till platser déar de kan infiltrera.

Uppsala kommun: Kommunen accepterar det av lansstyrelsen foreslagna villkoret.

6. Diesel i arbetsfordon och maskiner samt hydrauloljor ska vara miljéanpassade. Hydraul-
system ska &ven vara forsedda med slangbrottsventiler for att minimera oljespill vid lednings-
brott.

Uppsala kommun: Kommunen accepterar det av lansstyrelsen foreslagna villkoret.

7. Absorberande material for sanering ska finnas i varje maskin eller i dess absoluta nérhet.

Uppsala kommun: Kommunen accepterar det av lansstyrelsen foreslagna villkoret.

Masshantering
Lansstyrelsen dnskar foljande villkor:

8. Mellanlagring av massor far inte ske i vatmarks- och vattenomraden.
Uppsala kommun: Kommunen accepterar det av lansstyrelsen foreslagna villkoret.

Riksintresse 3 kap. 6 8 miljobalken, Ultuna kalla

Lansstyrelsen dnskar foljande villkor:

9. Kontroll av grundvattennivaer och vattennivaer i Ultuna kalla ska ske infor, under och efter
anlaggningsarbetet. Lokalisering av kontrollpunkter, samt frekvens av kontrollmétningar ska
framga av kontrollprogrammet.

Uppsala kommun: Kommunen accepterar det av lansstyrelsen foreslagna villkoret.

Naturmiljé
Lansstyrelsen dnskar féljande villkor:

10. Igenlaggning eller andra arbeten i lekvattnet for vanlig padda som framgar av bilaga 10
(aktbilaga 92) far inte utforas under perioden den 1 april — den 31 augusti.

Uppsala kommun: Kommunen accepterar det av lansstyrelsen foreslagna villkoret.

11. Oppna schakt inom vatmarken under perioden den 15 mars — den 30 september ska han-
teras pa sadant satt att groddjur inte blir fast i schakten.

Uppsala kommun: Kommunen accepterar det av lansstyrelsen foreslagna villkoret.
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12. Som kompensationsatgard ska ett nytt lekvatten anpassat till groddjur vara anlagt senast
ett ar efter att arbetet i vatmarken ar fardigstallt.

Uppsala kommun: Kommunen accepterar det av lansstyrelsen foreslagna villkoret.

13. Avverkning av trad ska minimeras och far inte ske under perioden den 1 april — den
31 augusti. Lampliga avverkade traddelar ska laggas upp pa faunadepa. Haltrad ska i mojli-
gaste man sparas. Om de inte kan sparas ska de kompenseras med motsvarande funktion.

Uppsala kommun: Kommunen accepterar det av lansstyrelsen foreslagna villkoret.

14. Inget anlaggningsarbete ska utforas inom vatmarken langs Fyrisan eller de vegetations-
kladda strandzonerna under perioden den 1 april — den 31 augusti. | évriga delar inom det
strandskyddade omradet ska anlaggningsarbetet anpassas sa att markhackande faglars hack-
ning inte riskerar att avbrytas.

Uppsala kommun: Kommunen kan inte acceptera lansstyrelsens villkorsférslag men anser att
de varden som lansstyrelsen synes varna skulle kunna omhéndertas pa sadant satt att kommu-
nen tillser att etablering i aktuellt omrade pabdrjas innan den 1 april och att nedtagning av
trad, liksom slyrojning inom omradet &r utfort innan den 1 april. Pa det sattet utesluts risken
for att faglar hinner paborja hackning som sedan kommunen stor. Efter avetablering och ater-
stallning av omradet kan faglarna komma tillbaka for hackning i omradet. Vad galler det aktu-
ella omradet: | figur 22 i miljokonsekvensbeskrivningen, bilaga 6 till ansokan, aktbilaga 1, vi-
sas ett omrade som utgor vatmarksvegetation pa den vastra sidan av Fyrisan. Upplosningen i
den inventeringen &r dock lag, vilket medfor att omradet ar felplacerat och storre dn vad det
egentligen ar. Pa den vastra sidan av vallen och cykelbanan som IGper ldngs den véstra sidan
av Fyrisan bestar vegetationen av grasmatta. Kommunen har darfor Iatit genomféra en inven-
tering av vegetation av vatmarkstyp, med béttre upplosning &n de ytor som visas i namnda fi-
gur. Denna inventering visar att ytorna som utgor vegetation av vatmarkstyp ar mindre till
omfattning an vad som framgar i namnda figur. | bilaga 3 framgar pa korrekt satt de ytor pa
omse sida av Fyrisan ytor som innehaller vegetation av vatmarkstyp.

Kommunen foreslar darfor att lansstyrelsens villkorsforslag 14 justeras till foljande.

Kommunen ska innan den 1 april i omradet langs med Fyrian, se de ljusblaa omradena be-
lagna inom arbetsomradet i bilaga 3, ha paborjat etableringsarbeten sa som anldggande av
arbetsvag, liksom ska kommunen innan den 1 april i ndamnda omrade ha utfort nedtagning av
trad och slyrgjning till undvikande av att faglar paborjar sin hackning i detta omrade.

Kommunen anser att med det justerade villkorsforslaget sa klargors det vilket omrade som av-
ses. Detta omrade utgor en mycket liten andel av den grona busk- och tradbekladda struktur
som finns langs med bada sidor av Fyrisan fran Malaren och in till Vindbron/stadens centrum.
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Fyrisans strandzon préaglas av bade dppna partier med akermark, vassbalten, infrastruktur
samt trad och buskbeklddda strandzoner. Det av lansstyrelsen foreslagna villkoret ar otydligt
till geografisk utbredning; det ar svart att avgora vad som avses med vegetationskladda
strandzoner eftersom all mark har vegetation savida marken inte ar asfalterad, ar en grusplan
eller dylikt. Hartill kommer att det av lansstyrelsen foreslagna villkoret ger uttryck for att
inget som helst arbete far utféras under perioden den 1 april — den 31 augusti, vilket inte ar
miljomassigt motiverat utan ocksa medfor att anlaggningsskedet och dven stérningstiden for-
langs pa ett patagligt satt. Kommunen har vidtagit omfattande utredningar vad galler faglar,
bade inom ramen for férevarande mal och detaljplan delstracka D. Bedomningen av de sak-
kunniga ar att med de foreslagna skyddsatgarderna som framgar av kommunen villkors-
forslag 15, 16 och 18 (séatt att sla palar och spont vid brostod 9 och 10 for att undvika risk for
buller, pal- och spontslagning for anlaggande av brostod far inte ske under perioden den

1 april — den 31 augusti och krav pa aterstallning av strandzonen) sa finns det ingen risk att
forbudsbestammelserna i artskyddsférordningen 16ses ut. Med de av kommunen foreslagna
justeringarna i kommunens villkorsforslag 14 och kommunens accepterande av lansstyrelsens
villkorsforslag 13 (se ovan, anger att avverkning av trad inte far ske under perioden den

1 april — den 31 augusti) forstarks den bedémningen. Om kommunen innan den 1 april inom
arbetsomradet pa émse sida Fyrisan dar det finns vegetation av vatmarkstyp tar i ansprak om-
radena for etablering, liksom att kommunen innan den 1 april inom dessa omraden har tagit
ned trad och utfort slyréjning sa minimeras risken for stérningar pa markhackande fagelarter
under hackningssasongen eftersom faglarna da med alla sannolikhet kommer att valja att
hécka pa annan plats langs med Fyrisan med omgivande marker. Under utredningsarbetet in-
for ingivande av ansokan i forevarande mal vidtog kommunen en inventering av ytor i det be-
rérda omradet som hyser vatmarksvegetation och som skulle kunna definieras som vattenom-
raden i forevarande prévning. Av inventeringen framgick att det endast ar en smal zon (10-15
meter) narmast an som har vegetation av vatmarkstyp och denna zon ligger helt inom reserva-
tet, se figur. Denna zon &r ocksa bevuxen med trad och buskar, vilket innebar att det inte far
utforas avverkningar dar under faglarnas hackningssasong enligt lansstyrelsens forslag till
villkor 13, vilket villkor kommunen accepterat.
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Figur. Vy 6ver den trad- och buskbevéxta strandzonen langs med Fyrisan dar bron planeras.

15. Belysning under drift ska, i sa stor utstrackning som majligt, riktas nedat, bort fran omgi-
vande vegetation och vatten. Belysningsstolpar ska vara laga och en ljuskéalla som orsakar
minsta mojliga stérning pa aktuella fladdermusarter ska véljas.

Uppsala kommun: Forevarande mal rér provningen av den vattenverksamhet som erfordras
for anldggandet av bron. Prévningen ror inte den trafikering av bron som sker i driftskedet.
Séadana fragor redovisas och provas inom ramen for detaljplanearbetet. Av det skalet motsat-
ter sig kommunen bifall till lansstyrelsens villkorsforslag. Fragan gallande pa vilket satt
belysningen ska anpassas under driftskedet har dock redovisats och bedémts inom ramen for
detaljplanearbetet for delstracka D. Foljande har redovisats.

| arbetet med belysningen (kring sparvagen) ska risken for ljusfororeningar végas in. Ljus-
fororeningar &r ljus som sprider sig ut fran en plats sa att 4&ven marken, vegetationen och luf-
ten runt om blir upplyst. Det kan ha negativa effekter pa djur som &r beroende av morker, som
till exempel fladdermoss. Ljuset kan ocksa paverka ljuskanslig verksamhet i kringliggande
byggnader. Val av tidsstyrning, ljusstyrka, riktning, polarisering och flimmer ska darfér over-
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vagas noga. Ljuskallor ska heller inte placeras sa att de blandar. Sarskilt kansligt for ljusfor-
oreningar ar passagen over Fyrisan bade utifran ett fauna- och landskapsperspektiv. Fast be-
lysning ska endast finnas for gang- och cykelvagen éver bron och bankar genom arummet.
Det dr viktigt att ljusets spridning begransas genom val av rétt optik och placering av armatu-
rer. Belysningen kan placeras antingen i kontaktledningsstolparna eller i broracket. For att
skydda djurlivet fran storande belysning och inte paverka upplevelsen av nattlandskapet nega-
tivt kan ljusnivan sankas genom arummet jamfort med vad som &r standard. Det manskliga
6gat kommer att kunna vanja sig till de lagre ljusnivaerna om dvergangen sker successivt och
pa en langre stracka. Styrning av ljusnivaer och tider kan dven anpassas till djurlivets behov
och arstidsvaxlingar. Belysningen ska ocksa utformas sa att passagen blir trygg for gaende
och cyklister. Sparvagens halv- och helljus kan anvandas som vanligt for att kunna garantera
en trafiksaker miljo inom sparomradet. P& plankartan finns en bestimmelse om att ljuset ska
riktas mot sparomradet for att orsaka sa lite storning som majligt for omgivningen. Belys-
ningen ska riktas nedat, bort fran omgivande vegetation och vatten, i sa stor utstrackning som
mojligt for att orsaka sa lite storning pa fladdermdss som majligt. Belysningsstolpar ska vara
laga, och en ljuskalla som orsakar minst storning pa fladdermoss ska valjas i den man det gar.
Detta regleras med en bestammelse pa plankartan.

16. For att begransa bullerpaverkan i betydelsefulla fagelomraden kring bron ska riktvarden
for ekvivalent och maximal ljudniva faststallas och klaras under driftsperiden foér bron. Kom-
munen ska foresla och motivera sadana varden. Eventuella bullerskarmar ska utformas pa sa-
dant sétt att de inte riskerar att orsaka kollisioner for faglar.

Uppsala kommun: Kommunen motsétter sig bifall till lansstyrelsens villkorsférslag. Det be-
ror pa att bullret fran den kommande trafiken pa bron under driftskedet inte omfattas av prov-
ningen i malet. Som angetts i nyssféregaende bemétande rér forevarande provning den vat-
tenverksamhet som erfordras for anlaggande av bron. Bullret fran den kommande trafiken pa
bron har dock redovisats och prévats inom ramen for detaljplanearbetet i huvudsak pa fol-
jande sétt.

Bullerpaverkan i betydelsefulla fagelomraden kommer att begransas genom sékerstéllande att
gallande riktvarde klaras. | sparvagsprojektet har riktvéardet 50 dBA ekvivalent ljudniva fast-
stallts for betydelsefulla fagelomraden. Det &r i enlighet med Trafikverkets riktvarde i TDOK
2014:1021 version 4.0 och det enda riktvarde som normalt sett tilldmpas i Sverige. Riktvérdet
ar baserat pa studier avseende paverkan pa faglar i bullriga miljoer och avser framst hur buller
paverkar faglars beteende, reproduktionsformaga, dodlighet osv. Detta beskrivs bland annat i
rapporterna Trafikbuller i vardefulla naturmiljéer 11 — slutrapport (CBM Centrum for biolo-
gisk mangfald, utgiven 2013) och Trafikbuller i vardefulla naturmiljoer — metodbeskrivning
(Trafikverket 2016:036). Det saknas information om hur maximala ljudnivaer eventuellt pa-
verkar faglar och darmed saknas &ven riktvarde avseende maximal ljudniva. Uppsala kommun
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har inte tagit fram egna riktvarden avseende maximal ljudniva da det inte finns stod for detta.
Det ska ocksa noteras att den forskning som finns avseende bullerpaverkan pa faglar i forsta
hand avser vagtrafikbuller, men riktvardet tillimpas aven for sparbunden trafik.

Bron kommer att forses med 0,7 m hdg bullerskyddsskarm langs bada brons kanter. Skarm pa

bada sidor om bron forses med absorbent som klarar minst DLa 8 dB. Skidrmens ljudisole-
ringsformaga ska uppfylla minst DLR 25 dB i enlighet med SS-EN1793-2.”

I avsnitten 11.1.3 — 1.10 redovisar lansstyrelsen sina skél for sina villkorsférslag m.m.

1.3. Vattenverksamhet och vattenskydd

Kommunen har kompletterat ansokan utifran lansstyrelsens tidigare yttrande. Lansstyrelsen
kan konstatera att kommunen till stor del har svarat pa lansstyrelsens fragor samt uppdaterat
yrkanden, villkor och skyddsatgarder utifran resultatet av de kompletterande utredningarna.
Lansstyrelsen anser dock att det aterstar ett antal fortydliganden for att kunna sakerstalla vat-
tenskyddet och for att minimera paverkan pa grundvattenforekomsten.

Kommunen har angett att samtliga brostod bedéms behova anlaggas med spetsburna palar
slagna till fast botten men slutligt val av paltyp (dimension och material) framgar inte. Av an-
sokan framgar inte heller tydligt om palning kommer att utféras med ihaliga palar. Villkor om
val av palar behover darfor foreskrivas dar det framgar att slutlig utformning av palningen ska
tas fram i samrad med tillsynsmyndigheten. Lansstyrelsen anser att for det fall ihaliga palar
behdver anvéandas ska dessa injekteras med ett tatande material for att forhindra att forore-
ningar kan transporteras ner till grundvattenférande jordlager.

Uppsala kommun: Kommunen ser bara fordelar med att samrada med tillsynsmyndigheten
vad galler fragan om slutlig utformning av palar. Eventuella ihaliga palar kommer injekteras
med tatande material.

Lansstyrelsen anfor vidare: Fragan om kompaktering ska enligt kommun inga i utredningen
av damning som gjorts i den geohydrologiska utredningen. Dar framgar att kompakteringen,
vid anvandande av spetsburna palar med en diameter av 0,27 m, blir 1-2 paldiameter. Med en
sakerhetsfaktor ska detta motsvara 4 % av asens beraknade tvarsektion under sparstrack-
ningen. Lansstyrelsen konstaterar att bedomningen av damning och kompaktering bygger pa
ett antal antaganden kopplat till val av pale, dimension och material, paldjup, bergytans lage
samt jordens lagringstathet. For att sakerstalla att bedomningarna &ar korrekta ar det viktigt att
ha en tillracklig kontroll innan, under och efter byggtiden. L&nsstyrelsen anser att det ska fo-
reskrivas villkor om kontroll av grundvattenfléden innan, under och efter slutfort arbete. De-
taljer om placering av grundvattenrdr, matfrekvens m.m. kan hanteras inom ramen for kon-
trollprogrammet.
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Uppsala kommun: Kommunen ser bara fordelar med att méata grundvattennivaer innan, under
och efter entreprenaden. Lokalisering av grundvattenror, matfrekvens m.m. kommer framga
av kontrollprogrammet. Att mata grundvattenflodet langs asen ar dock inte praktiskt mojligt
da det skulle kravas exempelvis injicering av sparamne i asmaterialet. Daremot kan flodet be-
raknas genom grundvattenrorens gradient. Om en skillnad uppstar visar det pa att en damning
har skett. Darmed anser kommunen att genom vidtagande av grundvattenmétningar sa kan
fragan om grundvattenfloden foljas upp.

Gallande damning och flodet genom Uppsaladsen: Lansstyrelsen konstaterar, korrekt, att be-
démningen av damning och kompaktering bygger pa ett antal antaganden. De antaganden
som har gjorts ar konservativt valda pa grund av osékerheterna kring paldimensioner, pal-
langder, bergytans lage och jordens lagringstathet. Da information om dessa parametrar sak-
nas antas ett “worst case”, vilket ger det presenterade resultatet.

Lansstyrelsen anfor vidare: Pa den Gstra sidan av Fyrisan kommer brostdd 12—14 och till.
fartsbank 15 grundlaggas med borrade palar i friktionsmaterial. Lansstyrelsen saknar ett reso-
nemang kring hur kommunen kommer att sékerstélla att inga transportvégar for féroreningar
uppstar vid brostod dar palarna borras i friktionsmaterial. Om borrning av palar medfor att
transportvagar i jordlager uppstar ska atgard genomforas for att forhindra att fororeningar ska
kunna ta sig ner till grundvattenfoérande jordlager. Forlag pa atgarder ska framga av den be-
redskapsplan som kommunen kommer ta fram.

Uppsala kommun: Skillnaden mellan en slagen péle, som planeras anvandas vid brostod

1 - 11 och en borrad pale, som planeras anvandas vid brostod 1215 &r att palar som borras
ofta ar ihaliga fram till avslutad installation, varvid de tatas. Den tillkommande transportva-
gen ar saledes genom lerlagret via palens ihaliga karna. Precis som lansstyrelsen anfor plane-
ras borrade palar anvandas for brostéd 12-15. Vid dessa brostdd innebar det planerade schakt-
arbetet att det lerlager som hindrar transport mellan markytan och friktionsjorden forsvinner.
Dé schakterna dar palar planeras att borras redan saknar lerlagret medfor en borrad péle ingen
ytterligare transportvag till grundvattenférande jordlager i byggskede. | driftskede motsvarar
en borrad pale en slagen pale och ingen ytterligare transportvag ar att vanta. Beredskapspla-
nen som tas fram kommer innefatta dven redovisning av de brostdd for vilka palarna borras sa
som lansstyrelsen ovan efterfragat.

Lansstyrelsen anfor vidare: Kommunen anger att kommunen i forsta hand vill lamna kvar
sponten vid de brostod dar spontning sker genom leran ner i friktionsjorden. Det framgar inte
om sponten som lamnas kvar ingar i berakningen av damning i den geohydrologiska utred-
ningen. Av ansotkan framgar att ett alternativ till spontning ar forstarkning med grunda KC-
pelare pa de platser dér lermaktigheten &r stor. Kommunen har inte angett slutligt vald metod
vid respektive brostod, sponttyp samt om spont kommer att [amnas kvar eller tas bort. Detta
lamnas till kommande detaljprojektering. Sammantaget anser darfor lansstyrelsen att dér det
ar mojligt ska sponten dras bort, sérskilt den spont som &r placerad i vinkel mot flodesrikt-
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ningen i asen och som darmed riskera att ddmma. Slutlig utformning, spontning eller forstark-
ning med KC-pelare, typ av spont och spontdjup ska tas fram i samrad med tillsynsmyndig-
heten. Om KC-forstarkning genomfors vid nagot brostod far KC-pelaren inte ga igenom ler-
lagren eller riskera att betongvatten hamnar i de grundvattenférande jordlagren.

Uppsala kommun: Kommunen ser bara fordelar med att samrada med tillsynsmyndigheten
vad galler fragan om slutlig utformning av spont och eventuell anvandning av KC-forstark
ning. Nar spontens langd fastslagits kan beslut tas om sponten ska lamnas kvar eller inte.

Lansstyrelsen anfor vidare: Angaende ledningsschakter och ledningsomlaggningar kommer
dessa genomfdras antingen genom schaktning eller genom styrd borrning. Det ar viktigt att
kommunen sakerstaller att det i samband med ledningsschakt inte skapas transportvagar for
fororeningar sa att fororeningar riskerar att spridas till yt- eller grundvatten. For det fall styrd
borrning blir aktuellt beh6éver kommunen sékerstélla att start- och mottagargropar for borr-
ningen utfors pa ett satt som inte riskerar grundvattenpaverkan.

Uppsala kommun: Kommunen ansluter sig till lansstyrelsens beddmning. I bilaga 1 till kom-
munens yttrande den 14 februari 2025, aktbilaga 84, beskrivs hur kommunen planerar arbeta
med ledningsomlaggningen. Pa vastra sidan an tillats inte grundvattenbortledning vid led-
ningsomlaggningen, detta galler dven eventuella mottagarbrunnar. Arbetet far utforas pa ett
satt som inte strider mot den framtagna kravstéllningen. Vidare vidtas de atgarder som kréavs
utifran gallande vagledning vid schaktning inom hog- och extremkanslig zon.

Pa Gstra sidan om Fyrisan, dar det planeras for grundvattenbortledning vid ledningsschaktet,
behandlas omradet som hdg riskzon. Det innebér att de atgarder som kravs utifran géallande

vagledning vid schaktning inom hogkanslig zon vidtas, sa som tata ledningsschakter. Detta,
tillsammans med att det sékerstalls att pa bada sidorna om Fyrisan utfors arbete fran ren yta,
innebér att risken for féroreningsspridning till grundvattnet undviks.

Lansstyrelsen anfor vidare: Kommunens anger att de undersékningar som utforts pa den dstra
sidan Fyrisan visat att befintlig bedomning i kanslighetskartan &r felaktig. Enligt kommunen
innebdr de planerade arbetena inte att den nya, korrekta bedémningen av kansligheten kom-
mer att forandras. Det framgar dock inte om kommunen tagit hansyn till att den ursprung-
liga bedomningen varit felaktig eller om kommunen vidtagit eller avser att vidta nagra sar-
skilda forsiktighetsatgarder med anledning av den férandrade kanslighetskartan. Léanssty-
relsen anser att kommunen behéver fortydliga huruvida nagra sarskilda atgarder har vidtagits
eller kommer att vidtas med anledning av resultaten av kommunens undersékningar.

Uppsala kommun: Kommunen har vidtagit bedomningar utifran den korrekta bedémningen
av kansligheten och har saledes planerat arbetena utifran den korrekta bedémningen av kans-
ligheten. Det innebér att den Ostra sidan av Fyrisan har bedémts som den hoga riskzon den
faktiskt ar.
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Efter att det framkommit att den presenterade bedémningen varit felaktig har kommunen fort-
satt arbetet utifran den korrekta bedomningen. Kommunen har dven sékerstalls att utred-
ningsarbetet som kommunen utfort fram tills dess att det framkom att den presenterade be-
domningen var felaktig inte strider mot den korrekta bedémningen.

1.4. Miljokvalitetsnormer for vatten

1.4.1. Grundvatten

Varje enskilt markarbete innebar en risk for grundvattenskyddet och grundvattenforekomsten.
Det ar darfor viktigt att varje verksamhetsutovare vidtar alla forsiktighetsatgarder som ar moj-
liga och genomfdrbara for att sékerstélla att grundvattenférekomsten, som &ven utgor Upp-
salas dricksvattentékt, inte riskeras vad galler bade kvalitet och kvantitet.

Kommunen har anpassat delar av arbetet och foreslagit villkor och skyddsatgarder som kom-
munen bedomer sakerstaller att ingen paverkan pa grundvattenférekomsten sker. Lans-
styrelsen har i bedémningen av vattenskyddet och grundvattenpaverkan konstaterat att ytter-
ligare villkor, skyddsatgarder och fortydliganden kravs for att sakerstalla att MKN grund-
vatten inte riskeras. Under forutséttning att de skydds- och riskreducerande atgéarder som fore-
slas av kommunen och lansstyrelsen genomfors ar bedémningen att atgarden kan genom-
foras utan att riskera grundvattenférekomstens kvalitet och kvantitet.

Uppsala kommun: Kommunen noterar l&ansstyrelsens synpunkter och ansluter sig till dem.

1.4.2. Ytvatten

Fororenade &mnen

Kommunen har i sitt bemétande beskrivit den rening av lanshallningsvatten samt dvrigt vatten
under byggnationsskedet som kommer att utforas. Dar framgar att provtagning av PFAS in-
gar. Lansstyrelsen vill upplysa om att kommunen kan behéva inkludera kontroll av ytterligare
fororeningar som kan paverka mojligheterna att uppna MKN i Fyrisan, exempelvis benso(a)-
pyren och tributyltenn. Det &r &ven Onskvart att inkludera provtagning av andra féroreningar
som kan patraffas i sedimenten for att minimera risken for spridning av fororenande amnen
till Fyrisan Ekoln- Savjaan (WA67670465) eller nedstroms liggande recipient.

Uppsala kommun: Kommunen tar till sig av synpunkterna och kommer att arbeta enligt dem.

1.5. Lanshallnings- och dagvatten samt masshantering
Kommunen har uppdaterat villkor kopplat till Ianshallnings- och dagvatten i enlighet med
lansstyrelsen forslag.

Lansstyrelsen saknar dock ett resonemang som hanfor sig till beredskap for skyfall och héga

floden under arbetstiden. Det dr sarskilt viktigt for platser for mellanlagring av massor med
tanke pa forekomst av sulfidlera inom arbetsomradet samt for dimensionering av reningsan-
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laggning m.m. Kommunen behover darfor ta fram en plan och ha en god beredskap for even-
tuella hoga floden och skyfall under arbetstiden. En sadan plan kan inga i kontrollpro-
grammet. Kommunen anger att mellanlagring av massor som kan innehalla sulfidlera ska ske
pa ett behdrigt avstand fran Fyrisan, pa en tat yta samt att det ska finnas mojlighet att tacka
jorden vid nederbord. L&nsstyrelsen anser att det ska formuleras i villkor att ingen mellan-
lagring ska ske i vatmarks- och vattenomraden, se avsnitt 11.1.2.2. under rubriken Masshan-
tering ovan.

Uppsala kommun: Kommunen har inget att erinra gallande att beredskapsplan ska innehalla
uppgifter och bedémning géllande hoga fléden och skyfall under byggskedet.

Kommunens ambition gallande masshantering ar att inte mellanlagra massor inom arbetsom-
radet. Vid ett bortskaffande av sulfidhaltig lera kommer schaktning i forsta hand ske direkt till
lastbil for transport till mottagningsanlaggning. Kortvarig mellanlagring under en arbetsdag
kan dock bli aktuellt och vid forekomst av sulfidhaltig lera kommer detta da att laggas pa en
tillfallig tat yta.

1.6. Naturmiljo

1.6.1. Overgripande naturmiljo

Trad.

Kommunen har i sitt bemétande framfort att forevarande provning avser ansékan om tillstand
till vattenverksamhet och att det mot den bakgrunden inte &r motiverat att villkorsreglera fore-
kommande fall av nedtagning av trad som dessutom kan vara foremal for pagaende artskydds-
dispensprévning. Kommunen motsétter sig darfor foreslagen villkorsreglering géllande redo-

visad traddnedtagning.

Lansstyrelsen anser att fragan i och med den nu tillkomna prévningen enligt strandskydds-
bestammelserna ar foremal for aktuell prévning.

Samtliga trad belagna inom arbetsomradet beskrivs vara inmatta och artbestdmda samt upp-
matta avseende diameter i brosthdjd. Resultatet av denna utredning har inte bifogats till kom-
pletteringen men traden &r inritade i kartor i bilaga 6, aktbilaga 88. Det ar dock svart att utlasa
nagon narmare information om traden i dessa kartor da de dverlappar varandra och upp-
gifterna om respektive trad inte ar ndrmare beskrivna.

Uppsala kommun har for avsikt att sa fa trad som majligt ska tas ner for byggnation och drift
av bron. Skyddsatgarder i form av anpassningar inom arbetsomradena kommer att vidtas i
mojligaste man. Traden finns med i projektets miljosakringslista.

Lansstyrelsen anser att kommunens skyddsatgarder och anpassningar tydligt ska framga av
den samlade atagandelistan, se dven avsnitt 11.1.2.2. under rubriken Ytterligare villkor och
skyddsatgarder ovan.
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Uppsala kommun: 1 enlighet med lansstyrelsens dnskemal har kommunen arbetat fram en
sammanstéllning 6ver kommunens ataganden, se bilaga 2.

1.7. Riksintresse 3 kap. 6 § miljobalken, Ultuna kalla

Med de fortydliganden och férandringar som kommunen foreslar gor lansstyrelsen bedom-
ningen att planerade arbeten inte kan antas medfora nagon pataglig skada pa riksintresse na-
turvard Ultuna kalla. Det &r dock viktigt att kommunen i sitt kontrollprogram inkluderar mat-
ningar och kontroll av nivaerna i Ultuna kélla for att sékerstalla att ingen paverkan sker, samt
for att om behov uppstar i tid kunna satta in skyddsatgarder for att skydda Ultuna kalla. Lans-
styrelsen anser att villkor om kontroll av grundvattennivaer och nivaer i Ultuna kalla ska fore-
skrivas, se avsnitt 11.1.2.2. under rubriken Riksintresse 3 kap. 6 § miljobalken, Ultuna kalla
ovan.

Uppsala kommun: Kommunen ansluter sig till 1ansstyrelsens beddmning.

1.8. Artskyddet

1.8.1. Groddjur — prévning enligt 15 § artskyddsforordningen

Kommunen har inkommit med ett kompletterande yrkande om dispens enligt 15 § artskydds-
forordningen fran forbuden i 6 § artskyddsforordningen for vanlig padda for att, inom bla-
fargat omrade (vatmarksomrade) i bilaga 10, akthilaga 92, anlagga bro och sparvég.

Kommunen bedémer att forekomsten av vanlig padda ar mycket begransad i vatmarken véster
om Fyrisan och att de skyddsatgarder som kommunen atar sig genom villkorsforslagen 11,

12, 13, 14 och 16 i bifogad villkorslista, bilaga 7 i bemotandet, aktbilaga 89, medfor att otilla-
ten storning pa vanlig padda inte behdver befaras.

Efter det att brobygget ar fardigstallt avser kommunen vidta aterstallningsatgérder sa att for-
héallandena inte bara aterstalls utan forbéattras for vanlig padda. Vatmarken kommer saledes att
innehalla en béttre lekplats for vanlig padda &n vad vatmarken har idag.

Forutsattning for dispens enligt 15 § artskyddsforordningen &r att det inte finns nagon annan
lamplig I6sning och att dispensen inte forsvarar uppratthallandet av en gynnsam bevarande-
status hos artens bestand i dess naturliga utbredningsomrade. Bada dessa kriterier maste alltsa
vara uppfyllda for att dispens ska kunna ges.

Léansstyrelsen gor foljande beddmning.

Dispens behovs for planerade anlaggningsarbeten inom vatmarken under perioden den
15 mars — den 30 september.

ADVOKATFIRMAN

ABERG

15(44)



Med begreppet att ingen annan lamplig 16sning finns, som det anges i 15 § artskyddsférord-
ningen, bor avses att det &r en sista utvag nar ingen annan rimlig eller béttre 16sning finns. At-
garden ska ocksa begransas sa att den inte gors mer ingripande &n nodvandigt och dessutom
innebar en sa liten paverkan som mojligt. Majliga atgarder for att minimera antalet dodade in-
divider ska inga i denna bedémning.

Lekvattnet for vanlig padda ligger enligt bifogat kartunderlag inom den planerade sparvégs-
strackan. Det framgar dock inte tydligt om det kommer att laggas igen/fyllas ut helt eller del-
vis. Under fortplantningsperioden samlas groddjur i sina lekvatten. Ingrepp i ett lekvatten un-
der fortplantningsperioden riskerar darmed att doda fler individer &n under den tidpunkt pa
aret da de ar mer utspridda. Om ingrepp i lekvatten kan utforas utanfor fortplantningsperioden
innebar det att skada pa rom kan undvikas. Lansstyrelsen anser darmed att igenlaggning eller
andra anléaggningsarbeten i lekvattnet inte ska goras under fortplantningsperioden den

1 april — den 31 augusti.

For att minska risken for skada pa groddjur som ror sig i omradet ska 6ppna schakt under pe-
rioden den 15 mars — den 30 september hanteras pa sadant satt att groddjur inte blir fast i
schakten och dddas.

Utoéver kommunens forslag till villkor anser lansstyrelsen att ytterligare atgarder ska fore-
skrivas som villkor vid medgiven dispens vilka framgar i avsnitt 11.1.2.2. under rubriken Na-
turmiljo ovan.

Uppsala kommun: Kommunen ansluter sig till lansstyrelsens beddmning.

1.8.2. Faglar

Kommunen har reviderat underlaget géllande skyddsklassade arter och av detta framgar att de
skyddsklassade arternas hackningsplatser inte ligger inom det ansokta arbetsomradet. Darmed
utgar lansstyrelsens tva villkorsforslag gallande dessa arter. Lansstyrelsen vill fortydliga att
ovriga foreslagna skyddsatgarder for faglar inte avser endast de skyddsklassade arterna. Lans-
styrelsen vidhaller att, utéver pal- och spontslagning, kan aven tradavverkning, vegetations-
réjning och andra anlaggningsarbeten stora fagellivet pa ett betydande sétt. Lansstyrelsen vid-
haller darmed tidigare foreslaget villkor vilket numera framgar i avsnitt 11.1.2.2. under rub-
riken Naturmiljo ovan.

Uppsala kommun: Kommunen har i avsnitt 11.1.2.2. villkorsforslag 14 ovan redovisat skalet
till att och pa vilket satt namnda villkorsforslag bor justeras. Lansstyrelsen forklarar har att
utdver pal- och spontslagning kan éven tradavverkning, vegetationsréjning och andra anlagg-
ningsarbeten stora fagellivet pa ett betydande satt. Vad galler tradavverkning sa kommer sa-
dan enligt lansstyrelsens villkorsforslag 13 (som kommunen gatt med pa) att inte ske under
perioden den 1 april — den 31 augusti. Vidare, vegetationsréjning och andra anldggnings-
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arbeten ar enligt sakkunnigbedémningar inte sadana atgarder som riskerar att utlasa forbud
enligt artskyddsforordningen. Detta tillsammans med att ett bifall till 1&nsstyrelsens krav
skulle innebéra ett patagligt langre anlaggningsskede och en langre storningsperiod medfor att
lansstyrelsens krav inte ar motiverat eller behdvligt och att saledes lansstyrelsens villkorsfor-
slag 14 med kommunens justeringar ar miljomassigt tillrackligt.

1.8.3. Fladdermdss

Forbuden i 4 a 8§ artskyddsférordningen kan utldsas vid eventuell avverkning av trad eller
borttagande av andra strukturer som utgor fortplantningsomrade eller viloplats for fladder-
moss. Eftersom fladdermdss vanligen aterkommer till dessa platser ar efter ar ar de skyddade
aven da fladdermdssen inte nyttjar platsen. Lansstyrelsen har lamnat denna information till
kommunen under planprocessen. Om haltrad avses avverkas inom ramen for den nu aktuella
prévningen behdver detta redovisas och foregas av utredning av forekomst av fladdermass.

Uppsala kommun: Kommunen noterar lansstyrelsens bedémning och bekréftar redovisad
kommunikation i fragan.

1.8.4. Utter
Det ar viktigt att artanpassad fri passage for utter sakerstélls under anldggnings- och drift-
skedet, se lansstyrelsen forslag pa uppdaterat villkor 14 i avsnitt 11.1.2.1. ovan.

Uppsala kommun: Kommunen noterar lansstyrelsens bedémning. Fri passage for utter kom-
mer att sékerstallas under anlaggnings- saval som driftskedet.

1.8.5. Karlvaxter

Kommunen har i sin komplettering fortydligat att varken knérot eller backsippa férekommer
inom arbetsomradet och darmed inte kommer att paverkas. Lansstyrelsen har darmed inga yt-
terligare synpunkter gallande dessa arter.

Uppsala kommun: Kommunen noterar lansstyrelsens bedomning.

1.8.6. Invasiva arter

Kommunen anger i sitt bemotande att kommande masshanteringsplan kommer att innehalla
begard information gallande invasiva arter. Lansstyrelsen anser att detta ska framga av den
samlade atagandelistan.

Uppsala kommun: Som framgar av bilaga 2 finns den av lansstyrelsen dnskade informa-
tionen med i sammanstéllningen av kommunens ataganden.

1.9. Strandskydd
Aktuell ansokan har kompletterats med yrkande om strandskyddsdispens. Kommunen har i
inlamnad komplettering och medféljande bilaga 8 redovisat delomraden inom arbetsomrade
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bro dar strandskyddsdispens soks samt de delomraden som ingar i den vattenréttsliga till-
standsprévningen.

Lansstyrelsen instammer i kommunens beddmning om att strandskyddsdispens kan ges enligt
ansokan under forutsattning att skyddsatgarder vidtas enligt lansstyrelsens forslag nedan.

Mot bakgrund av undantagsregeln i 7 kap. 16 § miljébalken samt vad som s&gs i forarbetena
(prop. 1997/98:45 del 2 s. 88) géller lansstyrelsens bedomning i aktuellt &rende dven for 6v-
riga delar av broanlaggning, brostdd, uppstallningsytor med mera som ligger inom strand-
skyddsomradet och som ar forbjudet enligt 7 kap. 15 § miljobalken. De férutsattningar som
galler for strandskyddsdispens maste vara uppfyllda dven for de delar kommunen inte har ta-
git med i sin ansokan om strandskyddsdispens.

Med hénvisning av detta ska hela den planerade anlaggningen och det ansékta arbetsomradet
inom strandskyddat omrade i praktiken prévas gentemot strandskyddsbestammelserna, inklu-
sive brons driftskede. Skal ska finnas enligt 7 kap. 18 c-d 88 miljébalken och dispensen ska
enligt 7 kap. 26 § vara forenlig med strandskyddets syften.

Sérskilda skal enligt 7 kap. 18 ¢ 8 3 och 5 miljobalken beddms, enligt lansstyrelsen, foreligga.
Lansstyrelsen baserar sin beddmning pa det underlag som kommunen redovisat i féreliggande
arende samt under detaljplaneprocessen i detaljplan for kapacitetsstark kollektivtrafik del-
stracka D.

Uppfdrande av sparvagsbro i enlighet med ansokan ar att betrakta som ett sadant angelaget
allmant intresse som avses i 7 kap. 18 ¢ § 5 miljobalken. Atgarden bedoms &ven vara en sédan
anlaggning som for sin funktion maste ligga vid vattnet pa det satt som avses i 7 kap. 18 ¢ §

p. 3 miljobalken. For att de sarskilda skalen i 7 kap. 18 ¢ § p. 3 och 5 miljobalken ska anses
foreligga kravs dven att intresset inte kan tillgodoses utanfor omradet. De évervaganden kring
alternativa lokaliseringar i syfte att undvika att ta strandskyddad mark i ansprak som kommu-
nen har redovisat leder lansstyrelsen till bedémningen att det angelédgna allmanna intresset ar
omajligt eller i vart fall orimligt att tillgodose utanfor strandskyddsomradet.

Strandskyddet syftar till att langsiktigt:
1. trygga forutsattningarna for allemansréttslig tillgang till strandomraden, och
2. bevara goda livsvillkor for djur- och véxtlivet pa land och i vatten.

Det aktuella omradet hyser héga vérden for strandskyddets forsta syfte, d.v.s. att langsiktigt
trygga forutsattningarna for allemansrattslig tillgang till strandomraden. Omradet har pekats
ut som riksintressant for friluftslivet enligt 3 kap. 6 § miljobalken, det omfattas av landskaps-
bildskydd och genom omradet gar en sarskilt utpekad vandringsled (Linnéstig). Det aktuella
omradet bedoms ha sarskilt goda forutsattningar for berikande upplevelser i natur- och kultur-
miljoer samt land- och vattenanknutna friluftsaktiviteter. Fyrisan som ar borjan pa vatten-
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straket ned mot sodra Malaren, Stockholm och vidare ut i havet, ar inte bara ett valutnyttjat
vattenstrék utan utgor ocksa ett tatortsnara rekreationsomrade tillika naturreservat, Arike Fy-
ris. Hela omradet har mycket hoga natur- och kulturmiljévéarden och ar aven ett viktigt rekre-
ationsomrade.

Lansstyrelsen har under planprocessens gang yttrat sig dver det aktuella planforslaget. Be-
démningen &r att ett genomforande av planen kan antas innebéra en negativ paverkan pa riks-
intresset for friluftsliv da ett ordrt landskap exploateras och savél landskapsbilden som ljud-
miljon paverkas negativt. Den negativa paverkan har inte bedémts innebara pataglig skada pa
riksintresset. Det valda alternativet av lokalisering och utformning av bron har samman-

taget bedomts innebéra en lindrigare paverkan an den alternativa lokalisering som valdes bort.
Lansstyrelsen bedomer dven att en bro skulle innebéra en positiv paverkan pa riksintresset i
och med att allmanheten far en ny passage dver an, nagot som okar tillgangligheten mellan
olika malpunkter for friluftslivet.

Det aktuella omradet hyser hoga varden for strandskyddets andra syfte, d.v.s. att langsiktigt
bevara goda livsvillkor for djur- och vaxtlivet pa land och i vatten.

Det strandskyddade omradet i och kring Fyrisan har hoga naturvarden. | genomford natur-
vardesinventering beddms den vastra sidan ha hogsta naturvarde (klass 1) och den Ostra sidan
patagligt naturvarde (klass 3). Fyrisan finns utpekad i den nationella vatmarksinventeringen,
dar den vastra strandzonen bedomts ha mycket hogt naturvarde. Fyrisan finns dven med i
Uppsala lans naturvardsprogram och &r en viktig livsmiljo for flertalet fridlysta och hotade ar-
ter, sasom hackande och rastande faglar, fladderméss, groddjur och utter.

Den planerade anlaggningen beror ett betydelsefullt fagelomrade. Av genomford fagelinven-
tering (Andersson, H. PM Redovisning inventering av faglar. Slutrapport den 31 december
2022. Calluna AB) framgar att en viktig aspekt &r att sjalva an, trad- och buskvegetationen
langs med an, vatmarker i anslutning till an och narbeldgna gras- och akermarker tillsammans
utgor de hoga varden som finns har. Manga fagelarter kraver tillgang pa flera av de ingaende
naturtyperna kring Fyrisan. An anvands ocksé& som ledlinje for faglar.

Flera arter av fladdermdss har patraffats inom omradet. Narheten till bra jaktmarker vid Fy-
risan med omgivande I6vskog medfor att omradet ar en viktig livsmiljo for fladdermoss. Flad-
dermdss kan vidare anvanda Fyrisan som ledlinje for att forflytta sig i landskapet.

Utter forekommer langs Fyrisan. Nagra boplatser har dock inte hittats vid inventering men
vissa forutsattningar for boplatshabitat finns.

Groddjur som ar patraffade inom det berérda broomradet och da framfor allt i vatmarken pa
vastra sidan av Fyrisan och langs Fyrisan &r vanlig groda, akergroda, vanlig padda, vanlig
snok, kopparddla och skogsddla.
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For att goda livsvillkor for forekommande arter ska kunna bibehallas kravs att de ekologiska
funktionerna (livsmiljo och spridningsvégar) inom omradet uppratthalls. Arbete under bio-
logiskt kénsliga perioder ska undvikas under anldggningsskedet. Under driftskedet &r det vik-
tigt att storning pa faglar och fladdermass undviks till foljd av trafikbuller och ljusforo-
reningar, att passage langs strandlinjen inte hindras for utter samt att kollisionsrisk inte upp-
star for faglar.

Lansstyrelsen bedomning att uppforandet av sparvagsbron ar forenligt med strandskyddets
syften pa det satt som avses i 7 kap. 26 § miljobalken gors under féljande forutsattningar:

- Att sddana skyddsatgarder som kravs for att skydda Fyrisans vattenomrade samt strandom-
rade fran otillaten paverkan ar sékerstallda genom villkor i tillstandet, se sammanstallning i
avsnitt 11.1.2.1. under rubriken Villkorsforslag 18 och i avsnitt 11.1.2.2. under rubriken Natur-
miljo ovan.

- Att skydd mot otillaten paverkan fran broanlaggningen under drift &r sakerstallt genom vill-
kor i tillstandet. Dessa skyddsatgarder innefattar funktionella passagemojligheter, be-
gransad bullerpaverkan och anpassning av belysning vilket framgar i avsnitt 11.1.2.1. under
rubriken Villkorsforslag 14 och i avsnitt 11.1.2.2. under rubriken Naturmilj6é ovan.

Uppsala kommun: Kommunen noterar lansstyrelsens bedémning och har i bemotandet i ovan
angivna avsnitt gatt med pa lansstyrelsens 6nskemal. Kommunen énskar klargora att i vatmar-
ken vaster om Fyrisan har endast vanlig padda patraffats, och det i ett fatal exemplar, och
langs med Fyrisan, utanfor det berdrda broomradet, har vanlig groda, akergroda, vanlig
padda, vanlig snok, kopparddla och skogsddla patraffats. Vanlig snok, kopparddla och skogs-
6dla é&r fridlysta men inte skyddade enligt artskyddsforordningen.

1.10. Kulturmiljé

1.10.1. Fornlamningar

Aterstdende arkeologisk utredning for att klargéra fornlamningsforekomst kommer att utféras
under varen 2025. Lansstyrelsen har pagaende arenden kring planerad arkeologisk utredning.
dnr 4776-2024. Efter att en detaljplan vunnit laga kraft kommer arkeologisk forundersékning
och darefter arkeologisk undersokning behtva goras av berdrda fornlamningar. Férunder-
sokning och undersdkning maste vara genomforda fore arbete pa plats paborjas.

Uppsala kommun: Kommunen noterar lansstyrelsens beddmning och bekraftar arbetssattet.
1.11. Rattegangskostnader

Lansstyrelsen yrkar ersattning for hittills uppkomna rattegangskostnader med ett belopp om
66 400 kr, avseende 83 timmars eget arbete a 800 kr/timmen.
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Uppsala kommun: Kommunen medger att utge begérd erséttning.

2. SLU, agare till fastigheterna Ultuna 2:1, 2:19 och 2:22 samt hyresgast pa fastigheten
Ultuna 2:23, aktbilagorna 115 — 116

Som Uppsala kommun beskriver i aktbilaga 83 har SLU och Uppsala kommun den 24 januari
2024 ingatt ett avtal som reglerar forutséttningarna for Uppsala kommuns utférande av bro-
projektet inbegripet vilka utredningar som ska vidtas och vilka kravnivaer som ska galla for
arbeten som kan stora SLU:s verksamheter ("Omgivningspaverkansavtalet™). Genom Omgiv-
ningspaverkansavtalet har Uppsala kommun bland annat atagit sig att utfora riskanalyser av-
seende potentiellt stérande arbeten samt bekosta flytt av sadana verksamheter hos SLU som &r
sarskilt storningskansliga, i handelse av att de 6verenskomna kravnivaerna inte kan inne-
hallas av Uppsala kommun.

Genom Omgivningspaverkansavtalet har de synpunkter som SLU framfort i sitt yttrande den
30 september 2024 gallande vidare utredningar om vibrationer och buller liksom krav pa
hogsta tillatna vibrationsvarden, tillgodosetts. SLU franfaller darfor de yrkanden som framgar
av punkterna 1-3 i yttrandet, aktbilaga 65.

Som ansokan ser ut idag har SLU saledes inga synpunkter pa kommunens tillstdndsansokan
med de villkor som foreslas for verksamheten. Om ny utredning eller ny information in-
kommer i malet som kan paverka SLU eller SLU:s verksamheter, forbehaller SLU sig ratten
att lamna nya synpunkter pa ansokan eller framstélla nya yrkanden i malet.

SLU vidhaller sitt yrkande om ersattning for rattegangskostnader i malet och yrkar nu ersatt-
ning for ombudsarvode for hittills nedlagd tid i malet med 154 000 kr exkl. mervérdesskatt,
vilket motsvarande 60 timmars arbete

Uppsala kommun: Kommunen noterar SLU:s instéllning. Kommunen medger att utge begérd
erséttning.

3. SMHI, aktbilaga 118
SMHI har inga synpunkter. Yttrandet avgransas till SMHI:s kompetensomrade hydrologi (en-
bart ytvatten).

Uppsala kommun: Kommunen noterar SMHI:s instéllning.

4. Uppsala Vatten och Avfall AB, aktbilaga 139
Bolaget anfor foljande.

4.1. Kanslighetskartan

Kanslighetskartan ska endast anvandas som ett 6versiktligt underlag och da det finns en dis-
krepans mellan kanslighetskartan och genomférda undersokningar ska den verkliga jordlager-
foljden nyttjas for att vidta ratt niva pa riskreducerande atgarder. Det innebar att de omraden
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dar nya sonderingar visat sig motsvara t.ex. hdg riskzon men kanslighetskartan visar 1ag risk-
zon ska betraktas och hanteras som hog riskzon.

Uppsala kommun: Kommunen har behandlat kanslighetskartan, inte utefter den presente-
rade felaktiga bedémningen i k&nslighetskartan, utan utefter den korrekta bedémningen. Det
vill sédga, stra sidan Fyrisan har behandlats som den hdga riskzon det faktiskt &r.

Efter att det framkommit att den presenterade bedémningen varit felaktig har kommunen fort-
satt arbetet utifran den korrekta bedomningen. Kommunen har dven sékerstélls att utrednings-
arbetet som kommunen utfort fram tills dess att det framkom att den presenterade bedém-
ningen var felaktig inte strider mot den korrekta beddmningen.

4.1. Ledningar

Ett antal ledningar ska laggas under grundvattnets tryckniva pa vastra sidan om Fyrisan och
det anges i underlaget till ansokan att detta inte kommer innebéra vattenverksamhet. Kom-
plettering av genomford geoteknik till den ursprungliga ansékningshandlingen har medfort
forandrade grundlaggningsnivaer for brostdden for att undvika bottenupptryckning. Med
tanke pa det bor geoteknik for dessa ledningsstrackningar redovisas tillsammans med grund-
laggningsnivaer som visar hur projektet ska undvika bottenupptryckning och undvika att nya
transportvagar mellan ytvatten och grundvatten i asen skapas.

Uppsala kommun: Da Uppsala Vatten, ledningsagaren med projekteringsansvar for led-
ningsomléggningen, inte har beslutat om ett schaktdjup eller strackning for ledningen kan
Uppsala kommun i detta lage inte redovisa de geotekniska forutsattningarna som Uppsala
Vatten efterfragar.

Det forutséatts att Uppsala Vatten vid projektering foljer alla de riktlinjer som stélls vid schakt-
arbete i hog- och extremkanslig zon och i vattenskyddsomrade. Vidare forutsatts att projekte-
ringen tar hansyn till de villkor och forutsattningar som tillkommer som resultat av denna an-
sOkan.

5. Petra Sundkuvist, agare till fastigheten Nantuna 6:67, aktbilagorna 112 och 120
Fastighetsagaren anfor: Uppsala kommun anfor att hon som fastighetsdgare inte ar berdrd av
tillstandssokta verksamheter da hennes fastighet ar belagen langt utanfor bedomt paver-
kansomrade. Hon anser att alla kommunens invanare ar berorda av detta jatteprojekt eftersom
den palning som kommer att kravas for bron innebér en risk for Uppsalas vattenforsorjning.
Palningen kommer att perforera Uppsalaasen. Det finns ingen metod som kan garantera att
inte dricksvattnet paverkas. Med tanke pa det krig som pagar i var omvarld och da sabotage
av vattenforsorjning har pekats ut som ett potentiellt sdkerhetshot &r det av yttersta vikt att
Sverige varnar om det dricksvatten vi har och inte sjélv orsakar att det férorenas. Hennes for-
hoppning ar darfor att det inte ges tillstand for byggande av bro.
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Den nya bron kommer att vara gigantisk i férhallande till befintliga broar i Uppsala. | nedan-
staende jamforelse har de tva storsta nuvarande broarna tagits med:

Langd (m) segelfri hojd (m)

Nya bron 850 12,0
Kungsangsbron 300 4,8
Flottsundsbron 70 3,8

Uppgiften om segelfri hojd pa befintliga broar ar enligt Sjofartsverket, uppgift om langd pa
Flottsundsbron ar enligt Uppsala Kommun och uppgift om ldngd pa Kungséangsbron ar ham-
tad fran Svenska Teknikingenjorer da hon inte hittade information pa Uppsala kommuns sida.

Med tanke pa det spanda omvarldslage vi befinner oss i finns det 6kad risk for sabotage av
vattenforsorjning. Hon anser det darfor olampligt att bygga en bro som &r uppenbart mycket
storre an befintliga broar. Den kommer att dra blickarna till sig och peka ut ett k&nsligt om-
rade.

Kommunen yrkar att domstolen ska medge strandskyddsdispens p.g.a. att anldggande av spar-
Vag utgor ett angelaget allmant intresse som inte kan tillgodoses utanfér omradet. Kommunen
yrkar ocksa pa artsskyddsdispens och motiverar det med att det inte finns nagon annan 16s-
ning an bro. Hon haller inte med om nagot av detta. Kollektivtrafiken kan tillgodoses genom
bussar och att utnyttja befintliga broar. Uppsala beh6ver inte bygga ett litet Sundsvall just i
utkanten av naturreservatet vid Lunsen. Byggnationen kan spridas i Uppsala samt i krans-
orterna, dar det redan finns jarnvag. De flesta medborgare i Uppsala &r inte engagerade i spar-
vagnsfragan (férutom hon och évriga som bor dar den nya staden ska byggas). Hon tycker
inte kommunen har motiverat varifran det angelagna allmanna intresset kommer fran. Det
som manniskor ar angelagna om ar att aven framover ha tillgang till dricksvatten och att Upp-
sala aven i framtiden har rad med sjukvard, skola och omsorg.

Uppsala kommun: Fastigheten ar belagen langt utanfor bedomt paverkansomrade for den till-
falliga grundvattenbortledningen, langt utanfor platsen dar verksamhet sker i vattenom-

raden och langt utanfor det omrade som dabbas av byggbuller fran vattenverksamheten, ca

1 900 meter. Det &r saledes uteslutet att fastighetséagaren ar berord av tillstandssokta verksam-
heter. Vad géller det som framforts i sak anser kommunen att riskerna redovisas och omhén-
dertas pa satt som framgar i ansokan med tillhérande bilagor, kommunens yttrande den

14 februari 2025, aktbilagorna 83 — 96, och forevarande yttrande. Kommunen anser att med
stod av ansékan och yttranden i malet framgar att rattsliga forutsattningar foreligger for med-
delande av sokta tillstand och dispenser. Kommunen far dven hanvisa till lansstyrelsens till-
styrkande av sokta tillstand och dispenser, se avsnitt 11.1 ovan.
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6. Akademiska Hus, agare till fastigheten Ultuna 2:23, aktbilaga 121

Akademiska Hus, Sveriges lantbruksuniversitet och Uppsala kommun har, sasom Uppsala
kommun angivit i aktbilaga 83, ingatt avtal om omgivningspaverkan. Genom omgivningspa-
verkansavtalet har de synpunkter som Akademiska Hus framfort i yttrandet i aktbilaga 67 gal-
lande vibrationer och buller tillgodosetts. Mot bakgrund av ovan har Akademiska Hus inga
synpunkter pa kommunens tillstandsansokan. For det fall ny information tillkommer i malet
som kan paverka Akademiska Hus fastighet, byggnader, hyresgasternas verksamhet eller i ov-
rigt pa ett satt som inte regleras i ovan namnda omgivningspaverkansavtal forbehaller sig
Akademiska Hus ratten att aterkomma med synpunkter.

Uppsala kommun: Kommunen noterar Akademiska Hus installning.

7. Foreningen Varda Uppsala (FVU), aktbilaga 127
FVU anfor foljande.
1) Tillstand kan inte meddelas da det saknas lagakraftvunnen detaljplan

Uppsala kommun menar att tillstand for den nu sokta vattenverksamheten kan ges utan att det
finns en lagakraftvunnen detaljplan. Alternativ att om omradet hade varit planlagt och den
géllande detaljplanen inte medgav hér sokt vattenverksamhet men att den kommande detalj-
planen skulle medge sokt vattenverksamhet hade réttslig prévning och meddelande av
tillstand kunnat ske aven i det fallet. | sadant fall hade mark- och miljédomstolen kunnat
bestamma ett villkor om att tillstandsdomen inte skulle fa tas i ansprak forran den nya
detaljplanen vunnit laga kraft.)

FVU vill aterigen framhalla att det sokta tillstandet avser en verksamhet som ingar som en
vasentlig del i anlaggande av sparvag, vilket upprepade ganger framgar av sjalva ansoknings-
handlingen, daterad den 8 maj 2024. Det ar FVU:s mening att vad som sdgs lag (1995:1649)
om byggande av jarnvag ar entydigt. For att anlagga sparvag kravs antingen en lagakraft-vun-
nen jarnvagsplan eller en lagakraftvunnen detaljplan. Uppsala kommun har valt bort en prov-
ning genom en jarnvagsplan och provar i stallet lokaliseringen, lampligheten och utform-
ningen av en sparvag genom att uppratta en detaljplan (kapacitetsstark kollektivtrafik, del-
stracka D). Denna plan &r antagen men éverklagad och har alltsa annu inte vunnit laga

kraft.

Miljobalken och plan- och bygglagen géller parallellt. Enligt 2 kap. 6 § miljobalken far inte
tillstand ges i strid med detaljplan. Uppsala kommun menar att det &r mojligt for domstolen
att ange ett villkor om att en tillstandsdom inte skulle fa tas i ansprak forran den nya detalj-
planen vunnit laga kraft. Det ar FVU:s mening att domstolen inte kan utga fran att en kom-
mande detaljplan kommer att vinna laga kraft, eller om en sadan gor det, att densamma da i
alla delar ger stod for vad den aktuella ans6kan innehaller och omfattar. Den slutliga prév-

ningen av det nu sokta tillstandet ska darfor avvakta en lagakraftvunnen detaljplan.
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Uppsala kommun: Aktuellt omrade ar inte detaljplanelagt. Nagon prévning mot 2 kap. 6 §
tredje stycket miljobalken sker darfor inte. Ddrmed aktualiseras inte heller behovet for mark-
och miljodomstolen att villkora tillstandsdomen med villkor om krav pa att detaljplanen ska
ha vunnit laga kraft. Lokaliseringen provas istéllet mot 2 kap. 6 § forsta stycket miljobalken.
Det saknas réttsligt stod for att avvakta férevarande provning till dess att det foreligger en la-
gakraftvunnen detaljplan. Det FVU anfort innebar inget skal till att avvakta malets hand-

laggning.

2) Lansstyrelsens uttalande i dispenséarendet kan inte anféras som stod for att havda att byg-
gandet av bron gar fore andra intressen

Uppsala kommun menar att man har aberopat egna utredningar till stod for att kraven i miljo-
balken &r uppfyllda och att det saledes finns réattsliga forutsattningar for mark- och miljédom-
stolen att meddela sokt tillstdnd enligt 11 kap. miljobalken och dispens enligt vattenskydds-
foreskrifterna. Av lansstyrelsen redovisad bedémd betydelse av sparvagen ingar i provnings-
kraven vad galler bland annat biotopskydd och strandskydd. Sadan beddmning medfér ingen
lindring vad géller andra relevanta prévningskrav i évriga prévningar.

FVU kan inte finna att det i ans6kan finns nagon hanvisning till nagra av kommunen utférda
utredningar avseende allménintresset. Det som finns (s. 45) ar hanvisningar till fyrsparsavtalet
och till lansstyrelsens beslut i ett dispensdrende (biotopskydd). Lansstyrelsen hanvisar i sin tur
sitt beslut till fyrsparavtalet (Uppsalapaketet).

Det &r fortsatt FVU:s mening att ett avtal inte kan foregripa eller sla undan nagon del av de
prévningar som ska ske enligt miljébalken och plan- och bygglagen. Forst vid en prévning
enligt dessa lagar vags de allmanna intressena sinsemellan och de allménna intressena mot de
enskilda intressen som kan finnas i det aktuella omradet. Saval kommunen som lansstyrelsen
har foregripit utfallet av dessa prévningar.

Uppsala kommun: Kritiken ar svar att forsta och skjuter bredvid mal. Det som kan konsta-
teras ar att kommunen har sokt erforderliga tillstdnd m.m. och att kommunen till stod for det
har framarbetat erforderliga underlagshandlingar. Darutéver har kommunens i enlighet med
lansstyrelsens krav och 6nskemal framarbetat kompletterande underlag, aktbilagorna 83 — 96.
Lénsstyrelsen har tillstyrkt sokta tillstdnd och dispenser, se avsnitt II.1 ovan. Pastddd “’lind-
ring” av relevanta provningskrav foreligger inte. Kommunen anser, liksom lansstyrelsen, att
kommunen klarar géllande prévningskrav.

3) Ingreppen i omraden med strand- och landskapsbildskydd star i uppenbar strid med syf-
tena bakom skydden

Uppsala kommun framfor i sitt yttrande att man anser att det foreligger rattsliga forutsatt-
ningar for meddelande av tillstand fran landskapsbildskyddet och noterar att lansstyrelsen

ADVOKATFIRMAN

ABERG

25(44)



tillstyrker att sadant tillstand meddelas. Kommunen anser dven att det foreligger réattsliga for-
utsattningar for meddelande av strandskyddsdispens.

Enligt kommunens redovisning &r lansstyrelsens beddmning att de anpassningarna som vid-
tagits och de skyddsatgarder som beskrivs i miljokonsekvensbeskrivningen tillrackliga for
att sékerstalla att bron inte anses innebara en sadan paverkan pa landskapsbilden att det finns
skal att neka tillstand fran landskapsbildskyddet. FVU finner att detta &r ett ytterst anmark-
ningsvart stallningstagande, da det i forordnandet av landskapsbildskyddet sa tydligt redo-
visas vilka atgarder som skulle innebéra att landskapsbilden forvanskas; anlaggande eller va-
sentlig ombyggnad av védgar och broar, dragning av luftledningar och uppférande av belys-
ningsstolpar, schaktning och annan mekanisk markbearbetning utéver normal brukning.

Nu &r det fraga om alla dessa atgarder och detta samtidigt.

| praktiken skulle lansstyrelsens stallningstagande, om det bekraftas av domstolen, innebéra
att forordnandet &r en nullitet.

Uppsala kommun: Kommunen tillbakavisar framférd kritik och framférd bedémning om nul-
litet. Det forhallandet att FVVU inte ansluter sig till kommunens och lansstyrelsens be-
domningar innebér inte att forordnandet skulle vara en nullitet.

4) Den langa raden av uppraknade risker ar sammantagna oacceptabla, en strikt tillampning
av forsiktighetsprincipen maste gélla

Uppsala kommun framfor att vad géller avgransning i miljokonsekvensbeskrivningen sa fram-
for FVU oberdttigad kritik. I miljokonsekvensbeskrivningen forklaras att och varfor miljobe-
domningar sker i fornallande till redovisade intressen och varfér andra intressen inte bedéms
just i den har prévningen. Det innebdr inte att sistndmnda intressen ld&mnas obeaktade efter-
som de provas och beddms i detaljplaneprévningen.

FVU noterar att av kommunens ansokan framgar att den verksamhet for vilken tillstand soks
kan antas medfdra betydande miljopaverkan. Det innebér att kommunen maste géra en speci-
fik miljobedémning enligt 6 kap. 20 § p. 2 miljébalken och redovisa slutsatserna och forslag
pa atgarder i en miljokonsekvensbeskrivning i enlighet med 6 kap. 35 § miljobalken. Vare sig
i sjalva ansokan eller i den till ansékan hérande miljokonsekvensbeskrivningen redovisas om-
fattningen av den betydande miljopaverkan. Det gors daremot i andra sammanhang av-
seende sparvagnsprojektet dar det évergripande anges berora miljoaspekterna vattenkvalitet,
kulturmiljo och landskapsbild, buller och vibrationer, klimatpaverkan och naturmiljo.

Bestdmmelser om miljokonsekvensbeskrivningen i en specifik miljobedémning finns i 6 kap.
35 § miljobalken. Enligt denna paragraf ska en miljokonsekvensbeskrivning innehalla:
4. en identifiering, beskrivning och bedémning av de miljoeffekter som verk-
samheten eller atgarden kan antas medfora i sig eller till foljd av yttre handelser,
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| 6 kap. 37 8 miljobalken foreskrivs att de uppgifter som ska finnas med i miljokonsekvensbe-
skrivningen enligt 35 § ... ska ha den omfattning och detaljeringsgrad som:
2. behdvs for att en samlad beddmning ska kunna goras av de vésentliga miljo-
effekter som verksamheten eller atgarden kan antas medfora.

Det & FVU:s mening att ett tillstand for den sokta verksamheten kommer att fa langtgaende
paverkan och konsekvenser pa miljon inte bara under anlaggningstiden utan aven under kom-
mande driftskede. For att kunna gora en samlad bedémning av konsekvenserna av de stkta
atgarderna maste den specifika miljobedémningen ge en samlad bild av sparvags-

projektets paverkan pa miljon i sin helhet. Det inbegriper dven paverkan pa kulturmiljo, fri-
luftsliv och naturreservat fran saval anlaggnings- som driftskedet. Denna provning kan inte
avgransas bort och lamnas &t den strategiska bedémningen i ett pagaende planarende. Aven
fragan om artskydd kraver en narmare analys och beskrivning, inte minst avseende rodlistade
fagelarter.

FVU vill har sarskilt uppmarksamma fragan om vibrationer och dessas langsiktiga effekter,
vilken vi har beskrivit utforligare i féreningens 6verklagande av detaljplanen for kapacitets-
stark kollektivtrafik, delstracka D (FVU 2025-02-27).

Brostdden for den nu planerade sparvéagsbron ska grundlaggas via palning genom lerskikten
invid Fyrisan. Det ror sig, enligt planhandlingarna, om 48 palar per brostod, mangdubbelt fler
per brofaste. FVU menar att Uppsala kommun vare sig i sin tillstandsansokan eller i detalj-
planearbetet har visat eller garanterat att det i anslutning till de planerade brostéden inte kom-
mer att lacka avsevarda méangder grundvatten. F\VVU ar oroade Over att det, med den kon-
struktion som foreslas, finns en uppenbar risk for sdval momentant lackage av grundvatten vid
anlaggandet som ett, under driftskedet, kontinuerligt pagaende lackage genom de i dag skyd-
dande lerskikten. Riksintresset Uppsaladsens dricksvatten kan for framtiden inte tillatas att ha
ett sadant standigt lackage av grundvatten till Fyrisan.

Vare sig i den i rubricerat mal aktuella ansokan eller i detaljplanehandlingarna for delstracka
D redovisas de risker som pa sikt kan uppsté i avsnittet genom Arike Fyris i samband med
vibrationer fran den kommande trafiken, tyngden av bron och sparvagnars paverkan genom
bropelarna pa de underliggande yt- och grundvattenlagren. Enligt ansokan om tillstand for
vattenverksamhet ska konsekvenserna fran driftskedet av sparvagen beskrivas i den till detalj-
planen hdrande miljokonsekvensbeskrivningen. FVU konstaterar att det i densamma endast
beskrivs fragan om vibrationer relativt manniskors halsa samt vibrationernas paverkan pa
byggnader. Det saknas en analys av vilka effekter som pa sikt kan uppsta av de vibrationer
som orsakas av 144 sparvagnspassager per dygn 6ver sparvagnsbron (antalet passager ar ham-
tat fran den till detaljplanen for delstracka D horande bullerutredningen). Erfarenheterna fran
Goteborg med den tidigare Goéta &lvbron och den nuvarande Hisingsbron visar att vibra-
tionerna fran sparvagnstrafik pa stalbroar ar betydande.
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Fragan om eventuella risker och paverkan pa grundvattentakten Uppsaladsen ar av sarskild
betydelse eftersom Uppsala saknar en reservvattentakt. Det innebar att vardet av Uppsala-
asens grundvatten och vattentéakt ar extra hogt. Vattentakten har dven angetts ha ett stort nat-
ionellt varde och Sveriges Geologiska Undersokning (SGU) rankar tékten som en av de tio
viktigaste grundvattentakterna i landet.

Det &r inte enkelt att hitta uppgifter om exakt antal invanare som &r beroende av dricksvatten-
forsorjningen fran asen. Men uppgifter kopplade till ett projekt benamnt Vatten 2050 redo-
visar att Uppsala kommun beraknas véaxa fran 240 000 invanare till 325 000 invanare ar 2050.
For att sakra tillgangen av dricksvatten till denna befolkning har man initierat det projekt som
gar under namnet Vatten 2050. Vidare framgar att vattnet fran Uppsaladsen anvands for att
forsorja Uppsala tatort, Gunsta, Lanna, Lovstal6t, Balinge, Bjorklinge, Laby och Skuttunge.

Mark- och miljoéverdomstolen har i tidigare mal bedomt att vattentakter for ett stort antal
manniskor dar reservvattentakt saknas ska skyddas (M 11540-14). Aven om domstolen i det
malet bedomde riskerna for vattentakten som sma sa drog man slutsatsen att med hansyn till
vattentaktens stora betydelse for samhallet (82 000 invanare) och da ingen reservvattentakt
fanns skulle en fororening fa mycket stora negativa konsekvenser. Pa samma séatt skulle lack-
age i eller fororeningar av nu aktuell grundvattentakt kunna fa mycket stora negativa konse-
kvenser. FVU:s bedémning kvarstar; med héansyn till de risker som redovisats i det nu aktu-
ella malet bor forsiktighetsprincipen tillampas. De riskreducerande atgarder som kommunen
foreslar vid planerad palning och spontning, visar inte att man i framtiden med sakerhet kan
undvika ett kontinuerligt lackage av grundvatten fran riksintresset Uppsalaasens grundvatten-
takt. Inte heller att inte féroreningar kan komma att ske. Den planerade bron 6ver Fyrisan kan
darfor inte anses tillatlig.

FVU konstaterar att fragan om kvicklera och stabilitet i omradet fortsatt inte ar klarlagd. |
planbeskrivningen 1 detaljplanen for delstracka D sdgs (s. 91): ”De stabilitetsberdkningar som
har utforts i omradet for den nya bron visar att stabiliteten inom omradet ar tillrackligt god for
de befintliga forhallandena. Senast i projekteringsskedet behover undersokningen av lerans
egenskaper och utbredning fordjupas, liksom risken for vibrationer med anledning av even-
tuell forekomst av kvicklera. En kontroll av stabiliteten under byggskedet bor utféras sam-
tidigt.” Infor ansdkan om vattenverksamhet har alltsé inte dessa fragor klarlagts. Det innebar
att det inte gar att med sékerhet avgora om foreslagna konstruktioner och arbetssatt ar godtag-
bara.

Uppsala kommun: FVU utgar felaktigt fran att det skulle finnas provningsplikt enligt miljo-
balken avseende “’sparvégsprojekt”. Den enligt miljobalken tillstdndspliktiga verksamhet som
omfattas av férevarande provning ar den vattenverksamhet som erfordras under byggskedet,
d.v.s. arbete i vattenomraden och grundvattenbortledning. Kommunen anser att miljokonse-
kvensredovisning avseende de verksamheter som tillstandsansékan avser svarar mot kraven i
miljobalken och att erforderliga villkorsforslag presenteras avseende de stérningar och den
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paverkan som namnda vattenverksamhet ger upphov till. Kravet fran FVU om att den speci-
fika miljobedomningen maste ge en samlad bild av sparvagsprojektets paverkan pa miljon i
sin helhet svarar inte mot nagot rattsligt krav i miljébalken. Flera av de miljoaspekter som
FVU onskar fa belysta liksom miljoeffekterna under driftskedet ar fragor som omhandertas i
detaljplaneprévningen. Kommunen noterar att F\VVU har éverklagat detaljplanen stracka D
(mal nr P 1566-25) och detaljplanen for sparvagnsdepan (mal nr P 6000-24) och att FVU dar-
med har majlighet att i dessa tva mal fa sina till dessa detaljplaner horande fragorna prévade.
Vad géller fragan om artskydd har kommunen vidtagit erforderliga inventeringar m.m. och
sokt artskyddsdispens vad galler cinnoberbagge. Vad galler fragan om vibrationer fran spar-
vagstrafiken under driftskedet ar det en fraga som omhéandertas inom ramen for detaljplanear-
betet.

Kommunen far i évrigt bemota vad FVU anfort.

Gallande riskerna for standigt lackage av grundvatten till Fyrisan: Kommunen har genom-
gaende valt anlaggningsteknik for att minimera den inverkan som palarna har pa de naturliga
flodesmonstrena till och fran grundvattentakten. Det har lagts mycket fokus pa att minimera
risken for att kontaktvéagar bildas langs palarna. Detta trots att det vid brolaget noterats att fl6-
desvagar mellan friktionsjorden och markytan har sjalvforslutits pa kort tid under pagaende
artesiskt lackage, vilket redovisas i bilaga 3 — PM Brostdd till kommunens yttrande den

14 februari 2025, aktbilaga 85. De i bilaga 1 — Redovisning av kompletterade utredningar till
samma yttrande, aktbilaga 84, presenterade atgarderna vid noterat lackage langs palar har an-
vants i flertalet andra projekt, déribland i projekt i Uppsala. Kommunen har aven atagit sig

i villkorsforslag 23 att vidareutveckla beredskapen i en beredskapsplan. Beredskapsplanen
kommer att framarbetas i samverkan mellan kommunen, entreprendren och tillsynsmyndig-
heten.

Kommunen bedomer att med valda anlaggningstekniker, de presenterade skyddsatgéarderna
och den kommande beredskapsplanen sa har de av FVU patalade och pastadda riskerna for
momentana lackage av grundvatten under byggskedet och kontinuerliga l&ckage av grundvat-
ten under driftskedet minimerats.

Gallande fororeningsspridning till grundvattentakten atar sig kommunen, férutom de skydds-
atgarder som beskrivits i foregdende stycken for att forhindra nya spridningsvagar, alla de
villkor och foreskrifter som stélls vid arbete inom vattenskyddsomrade och i hog-extremkéans-
lig zon. Kommunen anser att detta tillsammans med kommunens accepterade av lansstyrel-
sens tillkommande villkor i fragan sa foreligger det ingen risk for att grundvattentakten foro-
renas.

Det av FVU aberopade avgorandet (Mark- och miljéoverdomstolens avgorande i ml nr
M 11540-14) saknar relevans for forevarande provning. Det beror pa att det i det fallet var
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fragan om tillstandsansokan gallande utdkning av impregneringsverksamhet. Mark- och mil-
jooverdomstolen anforde: ”Den ansokta impregneringsverksamheten utgor en industri-
utslappsverksamhet enligt industriutslappsforordningen”. Domstolen skriver vidare att “en
helt ny etablering av det sokta slaget hade inte kunnat komma till stand, redan pa grund av be-
stimmelserna i vattenskyddsforeskrifterna”. Kommunen fa framhalla att i férevarande fall har
lansstyrelsen i aktbilaga 135, medgivit att ’dispens fran vattenskyddsféreskrifterna medges
under forutsattning att de synpunkter som anges i yttrandet tillgodoses och att de villkor som
Lansstyrelsen foreslar foreskrivs”, vilket kommunen atagit sig att géra. Hartill kommer att
den av kommunen tillstandssokta verksamheten (vattenverksamhet) och de mycket begran-
sade fororeningsrisker som den medfor inte pa nagot satt kan likstéallas med den i det ndamnda
avgorandet ansokta miljofarliga verksamhet (impregneringsverksamhet), vilken verksamhet
innebér ett kontinuerligt arbete med flytande kemikalier.

Att Uppsaladsens grundvatten har hogt varde ar kommunen val medvetna om och manga at-
garder kommer att vidtas for att skydda asen. Lansstyrelsen skriver aven i sitt yttrande daterat
2025-04-02 att de inte beddmer att miljokvalitetsnormerna for grundvatten, det vill saga
grundvattenforekomstens kvalitet och kvantitet, riskeras under forutsattning att de skydds-
och riskreducerande atgarder som foreslas av kommunen och lansstyrelsen genomfors.

Géllande kvicklera: Skrivelsen som citeras innebdr att man &ven fortsatt behdver beakta stabi-
liteten, bade inom och utom omradet med forekomst av kvicklera. Det &r alltid viktigt att upp-
datera stabilitetsberakningar utifran radande laster genom hela projekterings- och byggskedet
och detta &r ngt som rekommenderas for alla projekt dar risk for stabilitetsproblem foreligger.
Forekomst av kvicklera innebér att man i stabilitetsberakningar behdver anvénda sig av storre
sakerhetsfaktorer och detta ar ocksa viktigt att namna infér kommande skeden. Detta &r stan-
dardutforandet vid hantering av stabilitetsfragor i den har typen av projekt.

Géllande péstaendet om risker som pa sikt kan uppsta i avsnittet genom Arike Fyris i sam-
band med vibrationer fran den kommande trafiken, tyngden av bron och sparvagnars paver-
kan genom bropelarna pa de underliggande yt- och grundvattenlagren: Infor detaljplanens
forsta samrad gjordes en vibrationsutredning (Vibrationsutredning, Sweco, 2020-10-02). | ut-
redningen dr omradet for bron dver Fyrisan identifierat som ett omrade som inte har risk for
hdga markvibrationer. I utredningen var bron placerad i ett lage langre norrut. Markbeskaffen-
heten &r dock likvardig med nuvarande broldge och kommunen beddémer darfor att markvib-
rationerna ar likvardiga och att slutsatserna av resultatet darmed inte paverkas. | miljokonse-
kvensbeskrivningen tillhérande detaljplanen bedéms inte vibrationer i mark, och i sin tur pa-
verkan pa grundvatten, vara en fraga som innebér betydande miljopaverkan. Fragan om vilken
paverkan som vibrationer fran bron under driftskedet kan ha pa yt- och grundvattnet har déar-
for inte studerats vidare inom ramen for detaljplanen. Det finns heller inga konkreta riktvér-
den for vibrationspaverkan pa grundvatten och det har inte identifierats nagra risker for att
sparvagstrafiken under driftskedet paverkar grundvattnet negativt genom vibrationer. Det &r
dock nagot som kommer att tas med i vidare utredning under detaljprojekteringen av anlagg-
ningen. Stalbroar ar lattare &n betongbroar och om det visar sig att det finns risk for att vibra-
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tioner fran sparvagnstrafiken satter palarna i rérelse under driftskedet, kommer detta att beak-
tas i utformning och konstruktion av bron. Det kan exempelvis handla om att utreda tjocklek
pa betongkakan som bron ska forses med eller andra méjliga vibrationsdampande produkter i
ral. Detta forfarande &r i enlighet med detaljprojektering av hela sparvagsprojektet, dar varje
stracka dar det kan finnas risk for vibrationer kommer att utredas i detalj for att faststalla
eventuellt behov och omfattning av vibrationsdampande atgarder i anlaggningen.

5) Bron bidrar till att skada riksintresset for kulturmiljon pa ett patagligt satt och aventyrar
aven majligheterna att sakerstéalla omradet som varldsarv

Uppsala kommun hanvisar i denna fraga till den utredning i fragan som framgar i detaljplane-
prévningen. Dar har, enligt kommunens uppfattning, erforderliga kumulativa bedémningar
gallande kulturmiljo gjorts pa sadant satt att bron dver Fyrisan, bron 6ver Hemslojdsvéagen
och depan bedoms tillsammans. Kommunen menar att féreningens egen tolkning saledes inte
ar korrekt. Vidare framhaller kommunen att de kumulativa effekter som beskrivs i miljo-
konsekvensbeskrivningen i forevarande prévning ar de som uppkommer i forbindelse med
vattenverksamheten eller andra nérliggande vattenverksamheter. Fér anlaggandet av spar-
vagnsdepan kravs ingen vattenverksamhet, det finns inga andra planerade vattenverksamheter
att ta hansyn till i naromradet som skulle kunna leda till kumulativa effekter.

FVU menar att kommunens syn pa kumulativa effekter ar for snav och till delar motsagelse-
full. Aven om ansokan avser tillstand for vattenverksamhet méste konsekvenserna av de at-
garder som vidtas vid en sadan verksamhet (anlaggningsarbete) bedémas med de 6vriga ef-
fekter som uppstar nar sparvagsanlaggningen genomfors i sin helhet. De negativa effekterna
pa riksintressena fran anlaggningsarbetena kan inte ses isolerat fran de langsiktiga negativa
effekterna néar anlaggningen ar fardigstalld och i drift. Den sokta verksamheten ar endast en
del av ett betydligt storre projekt som innebér ett odterkalleligt ingrepp i Ultuna och Arike Fy-
ris, ett omrade med kanslig natur och av hdgsta kultur- och rikshistoriska varde.

De slutsatser som dras i den kulturmiljobedémning som kommunen hanvisar till ar for snava
och for sparvagsprojektet snarast att betrakta som tendentidsa. Det ska jamforas med att av
planbeskrivningen for kapacitetsstark kollektivtrafik, delstracka D, framgar att utformningen
av de foreslagna dagvattendammarna intill Hemsldjdsviagen ar avgorande for att de inte ska
innebéra pataglig skada pa kulturmiljon” (s. 67). Dé ska dessa dammar dessutom ses till-
sammans med den foreslagna dagvattendammen intill depan nagot hdgre upp i omradet. Pa
samma satt framgar av nyss namnda planbeskrivning att fér sparvagsbron och -rampen i pas-
sagen av Hemslojdsvigen giller att “planteringar ér ... nddvéndiga for att undvika patag-

lig skada pa kulturmiljon” (s. 154).

Att dagvattendammarna och anldggningen vid passagen av Hemslojdsvagen var for sig riske-
rar att patagligt skada riksintresset indikerar, pa ett tydligt satt, att den samlade effekten

av sparvagsbron, ramperna, de nyss namnda anlaggningarna tillsammans med de atta meter
hoga stodmurarna for depan kommer att medfora en pataglig skada pa riksintresset for kultur
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miljo, en skada som inte later sig lakas av planteringar. (FVU:s dverklagande av detalj-
planerna for sparvagnsdepan respektive delstracka D bifogas foreliggande yttrande)

Uppsala kommun: FVU ansluter sig inte till slutsatserna i de sakkunnigutlatanden som kom-
munen presenterat gallande anlaggningarnas paverkan pa kulturmiljo. Det ar inte samma sak
som att dessa sakkunnigas bedémningar ar fel, vilket FVU forsoker paskina. Kommunen far
upprepa att lansstyrelsen i detaljplanearbetet har redovisat att lansstyrelsen anser att anlagg-
ningarna inte medfor pataglig skada enligt 3 kap. 6 § miljobalken. Det forhallandet att FVU
har motsatt bedomning minskar inte det rattsliga vérdet av lansstyrelsens stéllnings-

tagande. Kommunen har i malet redovisat erforderlig kumulativa bedémningar.

Kommunen far i évrigt bemota vad FVU anfort.

De kumulativa effekterna av sparvagsbron med tillhérande anlaggningar och av depan med
tillhdrande anldggningar bedéms i den kulturmiljéutredning som &r framtagen for detaljplanen
for depan (Norconsult, den 21 mars 2023) och i kulturmiljoutredningen som &r framtagen for
detaljplanen for sparvagens delstracka D (White, den 13 februari 2023, rev. den 7 augusti
2024). Av planbeskrivningen och kulturmiljoutredningen for detaljplanen avseende depan
framgar att depaanlaggningen inte kommer att medfdra nagon pataglig visuell paverkan pa
vyer som &r av betydelse for riksintresset. Depan kommer till storsta del att doljas bakom sko-
gen. Detta sakerstélls i detaljplanen genom att reglera marknivans hojd samt héjden pa bygg-
nader. Fargsattningen bestams i bygglovet och kan paverka synligheten i viss man. Det regle-
ras dock i detaljplanen att fargséttningen ska vara anpassad till bruksbyggnader i det omgi-
vande landskapet. Dagvattendammen for depan ar placerad utanfor riksintresset och ar inte en
patagligt synlig anlaggning. Depan med tillhérande anlaggningar, inklusive dagvatten-
dammen, bedoms darfor ha sma negativa effekter pa riksintresset for kulturmiljon. Sparvags-
bron, bron 6ver Hemslojdsvégen, brobankarna och dagvattendammarna i arummet (dag-
vattendammen for depan och en mindre dagvattendammen under bron) kommer daremot att
skada riksintresset, men inte pa ett patagligt satt. Det beror pa att skadan begransas genom de
atgarder som enligt detaljplanen och enligt avtal mellan kommunen och Sveriges lantbruksu-
niversitet, SLU, ska genomforas, se nedan.

Atgérderna dster om Fyrisan bestar av

e Kring brobankarna ska plantering av hogre vegetation ske i syfte att skapa en véxtrida
som pa ett naturligt satt déljer bron. Planteringarna ska ha tillrackligt hogrest véxtlig-
het for att kunna badda in bron och fa den att smalta in battre i landskapet. Detta regle-
ras pa plankartan.

e Soder om bron ska markanvandningen 6verga fran odlingsmark till betesmark sa att
brons strdckning och landskapets delar battre foljer varandra. Detta regleras i avtal
med SLU.
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e Mindre dungar eller akerholmar ska anlaggas norr om bron. Detta redovisas pa
plankartan och regleras i avtal med SLU. Dungarna ska placeras sa att siktlinjerna in
mot staden inte stors.

e Brons hojd medfor att siktlinjerna kan bevaras under bron.

e Dagvattendammen och tillhérande angoringsvégar som ska anléggas vid brons ostra
faste ska fa en naturnara utformning och inte upplevas som en teknisk anlaggning. Det
regleras pa plankartan.

e Bron ska ha en hdg arkitektonisk kvalitet i forhallande till landskapets hoga kulturhi-
storiska vérde. Det regleras pa plankartan.

e Inhemska vaxter med anknytning med Linnéanska varden ska anvandas pa platsen.
Detta beskrivs i planbeskrivningen. Kommunen ansvarar for véaxtval kring och pa bro-
banken och vid dagvattendammen.

Slutsatsen &r att bedémningen av de kumulativa effekterna av sparvagens anlaggningar, till-
sammans med depans, inte blir en annan an den for endast sparvagsbron. | bade den kultur-
miljoutredning som tagits fram for detaljplanen for depan (Norconsult, den 21 mars 2023) och
i den kulturmiljoutredning som tagits fram for sparvagens delstracka D (White, den 12 febru-
ari 2023, rev. den 7 augusti 2024) dras slutsatsen att ”de planerade atgérderna bedéms redu-
cera omradets historiska lasbarhet och projekten bedéms sammantaget medféra mattliga nega-
tiva kumulativa effekter for riksintresset”.

Lansstyrelsen har i samradet for sparvagens delstracka D bedomt att planforslaget inte innebar
pataglig skada pa riksintresse Uppsala stad. Under granskningen av samma plan komplette-
rade lansstyrelsen bedémningen med att inte heller dagvattenanlaggningen i &rummet innebar
risk for pataglig skada pa riksintresset. Lansstyrelsen har inte heller under planprocessen for
depan bedomt att anlaggningen riskerar att patagligt skada riksintresset.

6) En stadsutveckling utan ingrepp i den vérdefulla miljé som Arike Fyris utgdr har inte be-
lysts

Uppsala kommun menar att det i miljokonsekvensbeskrivningen tillhérande tillstandsansokan
finns de miljoaspekter som ar kopplade till just vattenverksamheten beskrivna. Andra aspekter
finns beskrivna i miljokonsekvensbeskrivningen som ingdr i detaljplaneprévningen avseende
detaljplan for delstracka D. | den miljokonsekvensbeskrivningen finns dven en bilaga, dar
samtliga utredda alternativ ingar. | bilagan framgar aven varfor alternativen forkastas och var-
for ytterligare utredningar har genomforts. Konsekvenser kopplade till alternativa lokalise-
ringar, paverkan pa klimat och brons inverkan pa naturmiljo hanteras &ven i detaljplanen, vil-
ket omfattas av 6 kap. 3 § miljobalken. Pastadda brister i forevarande provning foreligger sa-
ledes inte.

FVU vill peka pa det faktum att nar ansokan om vattenverksamhet gjordes den 8 maj 2024
fanns ingen antagen detaljplan for det omrade som berors av ansokan. Det fanns darvid ingen
strategisk miljobeddmning redovisad som styrkte det 1age inom vilket den ansokta verksam-
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heten ar avsedd. Den specifika miljébedomningen som atféljde ansokan om vattenverksamhet
ar darvid for begransad till sin omfattning och innehall. I avsnitt 1) ovan har FVU ocksa ut-
vecklat grunderna varfor inte en prévning av vattenverksamheten kan fullfoljas forrén en la-
gakraftvunnen detaljplan foreligger.

FVU har i dverklagandet av detaljplanen for kapacitetsstark kollektivtrafik, delstracka D, se
aktbilaga 129, utvecklat FVU:s syn pa vad som bor gélla avseende provningen av spar-
végsprojektet i de delar som berdr Ultuna, Arike Fyris och norra Lunsen.

Vid en strategisk miljobeddmning ska, enligt 6 kap. 11 § 2. MB, en miljokonsekvensbe-
skrivning innehalla en “identifiering, beskrivning och bedémning av rimliga alternativ med
hénsyn till planens eller programmets syfte och geografiska rackvidd”. I grunden handlar det
nu aktuella sparvagsprojektet om vilken transportinfrastruktur som behovs for att Uppsala ska
kunna fortsatta utvecklas pa ett gynnsamt sétt under beaktande av alla de starka allmanna in-
tressen som ryms inom Uppsala stad och i dess narhet. Det innebér att kraven pd och om-
fattningen av en miljokonsekvensheskrivning maste anses vara hogre och mer omfattande an
for en detaljplan avseende ett till omfattning och innehall mer begransat projekt. For att kunna
gora en rattvisande beddmning torde det i foreliggande fall krdvas en analys av alternativa
stadsstrukturer och dessas samlade effekter pa miljon.

Grundfragan i den nu aktuella detaljplanen for sparvagens delstracka D, med de stora varden
som framfor allt Ultuna och Arike Fyris innefattar och de manga och betydande risker som en
sparvagnsanlaggning innebar, &r om en sadan anlaggning 6ver huvud taget kan medges. For
att forsta och kunna redovisa konsekvenserna av ett sadant stallningstagande maste den nu
presenterade sparvagnsstrackningen stallas mot alternativ dar stadsutvecklingen i stéllet base-
ras pa andra utgangspunkter &n de som nu varit for handen. Nagon sadan analys har inte redo-
visats infor den nu aktuella anstkan, i detaljplanen for delstracka D, inte heller i de 6ver-
siktsplanearbeten som foregatt den mer detaljerade planeringen.

De redovisningar som ges i plan- respektive miljokonsekvensbeskrivningen for delstracka D
ar endast alternativ i delfragor sdsom brolage 6ver Fyrisan och passage forbi Stordammen. De
storre och avgorande fragorna for Uppsalas framtida utveckling med héansyn till natur- och
kulturvarden, vattenforsorjning, biotop- och artskydd mm har darmed inte fatt en fullodig be-
lysning. Vad som sdgs i 6 kap. 11 § p. 2 miljobalken om geografisk rackvidd maste, enligt
FVU:s mening, ses som att redovisningen av alternativ maste omfatta ett storre sammanhang
an vad som har presenterats i de aktuella planhandlingarna.
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Vid tillstandsprévningen av en vattenverksamhet ska en specifik miljobedémning géras och
en miljokonsekvensbeskrivning uppréttas i enlighet med kraven i 6 kap. 35 § miljobalken.
Dar framgar att miljokonsekvensbeskrivningen ska innehalla:

1. uppgifter om verksamhetens eller atgardens lokalisering, utformning, omfattning och andra
egenskaper som kan ha betydelse for miljobedémningen,

2. uppgifter om alternativa 16sningar for verksamheten eller atgarden, ...

FVU pekade i yttrandet den 27 september 2024, aktbilaga 64, pa de uppenbara bristerna i den
redovisning som gjorts relativt p. 1 och 2 i nyssndmnda paragraf. FVU:s beddmning relativt
redovisningarna i de ursprungliga och nu kompletterade ansékningshandlingarna kvarstar.

| ans6kan redovisas summariskt ett antal alternativa broldgen 6ver Fyrisan. Redovisningen ger
i forsta hand en kortfattad historieskrivning 6ver hur arbetet har bedrivits och det saknas en
samlad utvardering av de studerade alternativen. Kommunen har inte visat att det nu valda l&-
get for bron ar det mest lampade. Det saknas beskrivningar av alternativ utformning och alter-
nativ teknik/konstruktion for den i ansokan redovisade bron. Vidare ges en ytterst summarisk
beskrivning av det man kallar for ett nollalternativ. Den slutsats man redovisar &r att biltrafi-
ken forvantas komma att 6ka. Sammantaget ar det alltsa en ytterst bristfallig redovisning
gentemot kraven i ovan namnda lagrum.

Miljokonsekvenserna for sparvagsprojektet i det i foreliggande fall berérda avsnittet av del-
stracka D kan inte anses vara tillfyllest belysta och beskrivna (den strategiska miljobedom-
ningen). Inte heller miljokonsekvenserna for den verksamhet som anstkan avser kan anses
vara belysta pa det satt som miljobalken foreskriver (den specifika miljobedémningen). Det
starker slutsatsen att kommunen i sin planering och sin ansdkan inte har visat att forutsatt-
ningar foreligger for att medge den sokta verksamheten.

Avslutningsvis vill FVU framhalla att de synpunkter och forslag som FVU har framfort i de
skrivelser som bifogas detta yttrande (se nedan) i samband med avgransningssamrad och av-
seende Overklaganden av detaljplan for kapacitetsstark kollektivtrafik, delstracka D, Upp-
sala kommun, KSN-2024-03069 och detaljplan for Uppsala sparvagnsdepa, KSN-2024-
01568, ska ses som en integrerad del av foreliggande yttrande till mark- och miljddomstolen i
nu aktuellt drende.

Uppsala kommun: FVU framfér kritik och synpunkter mot sparvéagsprojektet som sadant,
d.v.s. forhallanden och sakfragor som behandlas och provas inom ramen for detaljplanearbe-
tet. Den av FVU dberopade bestammelsen i 6 kap. 11 § miljobalken ror detaljplanearbetet.
Kritiken och synpunkterna omfattar i egentlig mening inte den verksamhet som omfattas av
forevarande provning utan de sakforhallanden och fragor som ingar i detaljplaneprévningen,
se aven kommunens bemaétande under FVU:s avsnitt 4) ovan. Overvaganden gallande brons
lokalisering redovisas i avsnitt 7 i miljokonsekvensbeskrivningen, se bilaga 6 till ansokan,
aktbilaga 1. FVU har, som sagt, overklagat bade detaljplanen for stracka D (mal nr P 1566-
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25) och detaljplanen for sparvagnsdepan (mal nr P 6000-24) och dar i huvudsak aberopat och
redovisat har framford kritik. 1 den 6verprévningen kommer FVU:s synpunkter att bedémas.

Vad galler kraven pa den miljokonsekvensbeskrivning som ingar i férevarande provning sva-
rar den mot kraven i miljobalken.

Kommunen far i évrigt bemota vad FVU anfort.

Till miljokonsekvensbeskrivningen for detaljplanen for delstrdcka D hor en alternativbeskriv-
ning, bilaga 1 — Beskrivning av studerade alternativ. | den beskrivs under rubriken Bakgrund,
1.1 Lagstiftningens krav pa alternativbeskrivning att:

“Innehallet 1 en miljokonsekvensbeskrivning (MKB) regleras i 6 kap. miljobalken samt 1 mil-
joébeddémningsforordningen (2017:966). | det fall en strategisk MKB till en plan eller ett pro-
gram tas fram galler att rimliga alternativ, med héansyn till planens eller programmets syfte
och geografiska réckvidd, ska identifieras, beskrivas och beddémas (6 kap. miljobalken 11 8).
Aven motivering till varfor olika alternativ har valts eller valts bort under processen ska redo-
visas i miljokonsekvensbeskrivningen (6 kap. miljobalken 11 8§ punkt 6). Den foreslagna de-
taljplanen ska ocksa jamfora planen med ett nollalternativ. Nollalternativet ar ett alternativ
som ska visa hur omradet utvecklas utan att planforslaget genomfors.

Eftersom planen foreslas omfatta verksamhet enligt 4 kap. 34 § PBL, sparvag, maste aven
kraven for en specifik miljobedémning uppfyllas (6 kap. 35 8, 37 8 och 43 § miljobalken samt
10-13 8§ miljobedomningsforordningen). For en specifik miljobeddmning ska alternativ re-
dovisas i enlighet med 6 kap. 35 8 p. 2, vilket innebér att uppgifter om alternativa lésningar
for verksamheten eller atgérden ska redovisas.”

Vidare, under rubriken 1.2 Behov av utvecklad kollektivtrafik i Uppsala, star att:

“Enligt prop. 2003/04:116 s. 64 bor utgdngspunkten for vilka alternativ som beskrivs i MKB
vara vad som ar rimligt utifran planens eller programmets syfte. Med rimliga alternativ med
hansyn till planens eller programmets geografiska rackvidd, avses olika alternativa satt att
uppna malen med planen eller programmet.”

| alternativredovisningen redogors for Uppsala kommuns och Region Uppsalas gemensamma
arbete med att réra sig inom kommunen och staden. Valet av sparvéag framfor snabbuss besk-
rivs och de bada alternativen jamfors. Vidare redogors for Fyrsparavtalet samt beslut gallande
Uppsalas langsiktiga stadsutveckling. Det stimmer darmed inte, som FVVU anger, att alterna-
tivredovisningen endast redovisar olika placeringar av bron samt strackningar norr om Stor-
dammen. De olika alternativ for bron som studerats under planarbetets gang, och som redovi-
sas i bilagan till miljokonsekvensbeskrivningen, ar framtagna for att hitta den bésta place-
ringen for bron utifran den ungefarliga strackning som redan var redovisad i 6versikts-
planen. I miljokonsekvensbeskrivningen for detaljplanen redovisas ett nollalternativ som an-
vand som jamforelse med den mojliga utvecklingen enligt detaljplanen.
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Kommunen menar att det inte avses i 6 kap. miljobalken 11 § att kommunen i en detaljplan
ska redogdra for alla mojliga alternativa stadsutvecklingar och konsekvenserna for dessa av-
seende natur- och kulturvérden, vattenforsorjning, biotop- och artskydd med mera. Kommu-
nen menar tvart om att den alternativbeskrivning som gjorts &r tillracklig men att den ska I&-
sas tillsammans med de dokument som den hénvisar till for att ge en mer heltdckande bild.

8. Eva Jonsson och Rolf Andersson, agare till fastigheten Nantuna 16:1, aktbilaga 132
Fastighetsagarna anfor: Tidigare framforda synpunkter kvarstar aven i detta yttrande till-
sammans med nya synpunkter. Kommunen pastar att fastigheten ar belagen utanfor bedomt
paverkansomrade. Deras fastighet ar ansluten till kommunalt vatten fran dsen och darmed pa-
verkas de. De kommer att paverkas av buller under byggnationen inte bara av bron, utan dven
av depan, sparvéagen och bostaderna eftersom allt ska byggas samtidigt. Det buller som till-
kommer fran sparvagnar och motorfordon pa bron kommer radikalt att paverka djurlivet och
de boende i omradet.

Uppsala kommun: Fastigheten ar belagen langt utanfor bedomt paverkansomrade for den till-
falliga grundvattenbortledningen, langt utanfor platsen dar verksamhet sker i vattenom-

raden och langt utanfor det omrade som dabbas av byggbuller fran vattenverksamheten, ca
600 meter. Det ar saledes uteslutet att fastighetsagarna ar berérda av tillstandssokta verksam-
heter. Vad géller det som framforts i sak anser kommunen att riskerna redovisas och omhén-
dertas pa satt som framgar i ansokan med tillhrande bilagor, kommunens yttrande den

14 februari 2025 (aktbilagorna 83 — 96) och forevarande yttrande. Kommunen anser att med
stod av ansokan och yttranden i malet framgar att rattsliga forutsattningar foreligger for med-
delande av sokta tillstdnd och dispenser. Kommunen far dven hanvisa till lansstyrelsens till-
styrkande av sokta tillstand och dispenser, se avsnitt I1.1 ovan.

9. Allan Hallgren, agare till fastigheten Nantuna 31:2, aktbilaga 133

Fastighetségaren anfor: ”Anlaggning” torde hér avse en stor bro for sparvig och diverse ar-
rangemang runt denna bro. Bron kommer att mycket tydligt paverka miljo och landskap i om-
radet. | hans tidigare yttrande, aktbilaga 57, har han framfort bl.a. framfort att denna paverkan
pa landskap och miljo ar forodande. Saledes paverkas han, och valdigt manga andra, som ofta
vistas i denna miljo och fortfarande har férmanen att finna valbefinnande i detta landskap, ett
landskap som till yttermera visso har status av naturskyddsomrade. Goda skal for inrattandet
av naturskyddsomradet var naturligtvis for handen nar det inréttades. Ett smalt omrade mitte-
mellan naturreservatets norra och sodra delar undantogs tyvarr, men det ar anda forédande for
landskapsbild och miljo att anlagga en massiv bro genom omradet.

Uppsala kommun anger absurt nog att han inte ar berord av tillstandssokta verksamheter

eftersom hans fastighet ar belagen utanfor bedomt paverkansomrade for den tillfalliga grund-
vattenbortledningen. Kommunen verkar ha last daligt, han har inte haft synpunkter pa denna
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bortledning av grundvatten utan pa ... uppforande av anldggning”. Synpunkter pa den per-
manenta anlaggningen och dess paverkan pa miljo och landskapsbild bér saledes vara rele-
vanta for ansokan och paverkar naturligtvis sarskilt boende i ett betydligt stérre omrade &n det
som kommunen kallar ”bedomt paverkansomrade”.

Att hans synpunkt &r relevant styrks av att flera andra yttranden framfor likartade synpunkter
samt i synnerhet att lansstyrelsen tar upp landskapsbilden i sitt yttrande. De har visserligen en
annan beddémning &n den han har kommit fram till men att de tar upp denna aspekt visar att
den &r relevant. Att lansstyrelsen har kommit till slutsatsen att bron trots avsevard paverkan
kan uppforas ar markligt, lansstyrelsen verkar ha tagit intryck av ett ibland framfort argument
att inga alternativa losningar finns, vilket inte stimmer, det finns andra mgjliga 16sningar som
har diskuterats och som sékert kommer att tas fram om domstolen avslar ansokan. Det torde
finnas taktiska skal till att kommunen inte vill féra fram alternativa mojligheter. Aven nagra
av de storre partiernas foretradare som studerat fragan anser att rimliga alternativ finns for
kollektivtrafik, d&ven med sparvagn, i Uppsala.

Han havdar darfor att hans tidigare framforda synpunkter inte har bemotts pa ett adekvat satt
och fortsatt ar relevanta.

Han ar aven starkt oroad av riskerna for grundvattnet men anser att andra kan detta omrade
béttre an honom, varfor han forlitat sig pa att i omradet kunnigare personer skulle uttala sig
om detta. Detta ser ocksa ut att vara fallet. Han kan dock konstatera att beskrivningen av de
geologiska forhallandena har andrats efter att ansokan skrevs, efter fornyade undersokningar.
Ansokan har alltsa utgatt fran en felaktig beskrivning, vilket inte inger fortroende for att ris-
kerna for kommunens dricksvatten skulle vara helt forsumbara. Experter kan naturligtvis
beddma detta battre &n honom, men nog tyder det pa att det finns risker. Aven om det &r béttre
att korrigera en felaktig beskrivning an att bortse fran fakta.

Till sist vill han papeka att logiken brister i avsnittet om ”Grumling” och som beskriver risker
for Uppsala kommuns vattentékter. Dar star att ”Projektet bor trots det inkludera tidt méitning
av bland annat turbiditet pa ett antal platser nedstroms arbetsomradet. Pa sa satt sakerstalls att
anlaggningsarbetet inte medfor ndgon i vattenkvalitén som kan paverka Uppsala Vattens
uttagsbrunnar negativt.” Mitningarna torde i sig inte medfora att brunnarna inte paverkas,
rimligen maste nagon atgard vidtas for den handelse att t.ex. turbiditeten forandras. Det fram-
gar inte vilken atgard som man da avser att vidta. Avbryts broprojektet och allt aterstalls? Har
finns en miss i beskrivningen.

Uppsala kommun: Fastigheten &r beldgen langt utanfor bedomt paverkansomrade for den
tillfalliga grundvattenbortledningen, langt utanfor platsen dar verksamhet sker i vattenom-
raden och langt utanfor det omrade som dabbas av byggbuller fran vattenverksamheten, ca
800 meter. Det ar saledes uteslutet att fastighetségaren &r berdrd av tillstandssokta verksam-
heter. Vad géller det som framforts i sak anser kommunen att riskerna redovisas och omhén-
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dertas pa satt som framgar i ansokan med tillhdrande bilagor, kommunens yttrande den

14 februari 2025 (aktbilagorna 83 — 96) och forevarande yttrande. Kommunen anser att med
stod av ansokan och yttranden i malet framgar att rattsliga forutsattningar foreligger for med-
delande av sokta tillstand och dispenser. Kommunen far dven hanvisa till lansstyrelsens till-
styrkande av sokta tillstand och dispenser, se avsnitt 11.1 ovan.

10. Kristian Zeman, boende pa Norra Rudbecksgatan 9, aktbilaga 134
Den boende hemstaller om att fa partsstallning i malet och lamnar redovisning till stod for det.

Uppsala kommun: Fastigheten ar belagen langt utanfor bedomt paverkansomrade for den
tillfalliga grundvattenbortledningen, langt utanfor platsen dar verksamhet sker i vattenom-
raden och langt utanfor det omrade som dabbas av byggbuller fran vattenverksamheten, ca

4 400 meter. Det ar saledes uteslutet att fastighetsagaren ar berord av tillstandssokta verksam-
heter. Kommunen anser att med stod av ansokan och yttranden i malet framgar att rattsliga
forutsattningar foreligger for meddelande av sokta tillstand och dispenser. Kommunen far
aven hanvisa till lansstyrelsens tillstyrkande av sokta tillstand och dispenser, se avsnitt 11.1
ovan.

11. Inger Hallqgvist Lindvall, agare till fastigheten Eriksberg 18:3, aktbilaga 136
Fastighetsagaren lamnar redovisning till stod for sin klagorétt, liksom l&mnar hon kritik mot
kommens ansokan och underlag. Hon lamnar &ven kritik mot kommunens yttrande den

14 februari 2025 med tillhérande bilagor, akthilagorna 83 — 96. Hon vidhaller tidigare lamnad
kritik om att kommunens underlag &r ofullstandigt.

Uppsala kommun: Fastigheten ar belagen langt utanfor bedomt paverkansomrade for den till-
falliga grundvattenbortledningen, langt utanfor platsen dar verksamhet sker i vattenom-

raden och langt utanfor det omrade som dabbas av byggbuller fran vattenverksamheten, ca

4 300 meter. Det ar saledes uteslutet att fastighetsagaren ar berord av tillstandssokta verksam-
heter. Vad géller det som framforts i sak anser kommunen att riskerna redovisas och omhén-
dertas pa satt som framgar i ansokan med tillhérande bilagor, kommunens yttrande den

14 februari 2025 (aktbilagorna 83 — 96) och forevarande yttrande. Kommunen anser att med
stod av ansokan och yttranden i malet framgar att rattsliga forutsattningar foreligger for med-
delande av sokta tillstand och dispenser. Kommunen far dven hanvisa till lansstyrelsens till-
styrkande av sokta tillstand och dispenser, se avsnitt 11.1 ovan.
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12. Féreningen Sydostra Uppsala (FSU), aktbilaga 137
FSU anfor foljande.

FSU yrkar att en byggnation av den planerade bron inte tillats da domstolen har som ansvar
att ta hansyn till den samlade bilden av paverkan pa omradet som framgar av de punkter i

FSU:s yttrande den 30 september 2024, aktbilaga 70, och dar FSU:s synpunkter kvarstar:

1) Landskapsbilden. Det &r utom allt tvivel att en bro motsvarande 200 meter langre an Tj6rn-
bron, m.a.o. 850 m, med en segelfri hojd pa 12 meter radikalt paverkar landskapsbilden 6ver
Fyrisans utlopp fran Uppsala stad. Man ska betanka att en sadan byggnation innebar dven an-
ldggande av ytterligare; a) vagar, b) dragning av luftledningar, c) belysningsstolpar, d) schakt-
ning av mark och e) 6kat buller etc. Beténk att marken runt den planerade bron ar ett 6ppet
landskap dér sjalvklart den fria sikten radikalt kommer att brytas vid brobygge av den plane-
rade dimensionen.

2) Kulturlandskapet. Carl von Linnés liv och garningar ar kant dver hela varlden och &r dér-
med av riksintresse. Strax norr om den planerade bron I6per en av Linnés botaniska stigar dar
han undervisade sina studenter. Marken dster om bron dgdes dessutom bl.a. av Linné. Brons
placering och storlek kommer att for alltid rasera denna kulturplats.

3) Det buller som uppstar &r inte enbart under sjalva byggnationen av bron utan ljud och ljus
kommer for all framtid att paverka djur och manniskor negativt i omradet. Férutom bron sa
byggs det dven en depa, sparvéag och bostader samtidigt i omradet.

Uppsala kommun: Kommunen far hanvisa till sitt bem&tande av FSU:s yttrande i avsnitt
11.26. i akthilaga 83. Lansstyrelsen har tillstyrkt kommunens tillstands- och dispensyrkanden.
Kommunen anser att med stod av ansokan och yttranden i malet framgar att rattsliga forutsatt-
ningar foreligger for meddelande av sokta tillstdnd och dispenser. Kommunen far dven han-
visa till lansstyrelsens tillstyrkande av sokta tillstand och dispenser, se avsnitt 1.1 ovan.

13. Roland Westman, dgare till fastigheten Nantuna 3:3, aktbilaga 138
Fastighetsagaren anfor:

Han vill harvid framhalla att han i motsats till kommunens svar i hdgsta grad berors av miljo-
effekter av bron i form av buller, landskapets utseende, mojligen paverkan av den egna

brunnen, djurliv m.m.

Det framkommer hér att det & kommunen som forsoker styra vad som ar relevant i detta
arende. Det tanker han ar domstolens sak att avgéra. Fragan om hur processen gatt till sen
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avtalet med staten sléts, 2017, vill man skjuta pa framtiden; da ar den férmodligen inte
aktuell och &r da dverspelad. Vidare vill han peka pa brons plats i det storre sammanhanget.

Han tankte har fortydliga och trycka pa synpunkter fran hans forra yttrande. Och dven peka pa
brons plats i den 6vergripande planen.

Han tror att det viktigt att se historien bakom projektet och att bron &r en del av ett stérre
projekt kallat Uppsalapaketet eller Fyrsparsavtalat (2017), dar staten i ett avtal forbinder sig
att bygga ett fyrspar mellan Uppsala och Stockholm om Uppsala bygger 33 000 nya bostader.
Darvid planer kommunen att Idgga 21000 bostéder (kallat sydostra staden) utmed den plane-
rade strackningen av sparvagen (delstracka D mellan Gottsunda och Bergsbrunna). Detta av-
tal &r i sig ganska markligt da fyrspar borde vara en riksangelagenhet och inte en kommunal
fraga.

Trots att Fyrsparsavtalet med storsta sannolikhet inte blir verklighet i dess ursprungliga ut-
formning, bl.a. p.g.a. vikande befolkningsutveckling, har man fortsatt med sparvagnsprojektet
som om Fyrsparsavtalat i fortfarande gallde trots att forutsattningarna har forandrats.

Nu &r det inte mycket som tyder pa att det &r aktuellt med sa mycket koncentrerat byggande
och att syddstra staden blir verklighet enligt den ursprungliga planen med éver 300 hoghus pa
en relativt liten yta; vilket da riskerar for lite ljusinslapp i sarskilt de lagre vaningar pa grund
av alltfor tatt mellan husen. For 6vrigt visade sig i en folkomréstning att Uppsalaborna hellre
vill se 6kat byggande i nérorterna till Uppsala istallet.

Detta leder till att man borde forhandla fram ett nytt avtal med staten (vilket ar helt mojligt)
och vanta med att planera nya stora infrastrukturprojekt med utgangspunkt fran ett nytt avtal.

Man kan konstatera att kommunen i sin ansokan delar upp projektet i mindre delar och darvid
undviker att se Uppsalapaketet som helhet dar varje del paverkar andra delar och dar bron
over Fyrisan ar en del och hur detta projekt paverkar kommunens ekonomi och utformning
som helhet.

Flera fragor uppstar nar man laser kommunens texter: Man menar att bron (foljaktligen del-
stracka D) utgor ett angeldget allméant intresse. Viket intresse? Har behdver man forklara sig
battre. Den storsta 6kningen av arbetstillfallen sker i Fyrislund och Bolanderna. Det finns
aven utvecklingspotential i Librobéck. Till dessa platser nar man inte med sparvégen.

Uppsala kommun har med stod av sakkunniga inom kulturmiljé gjort bedémningen att bron
och sparvagen medfor paverkan pa kulturmiljo som inte star i strid med 3 kap. 6 § miljo-
balken. Fastighetsagaren skulle harvid vilja veta hur man resonerat nar man gjort denna be-
démningen.
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| 1 kap 4:e punkten miljobalken laser man: mark, vatten och fysisk miljé anvands sa att en
fran ekologisk, social, kulturell och samhéallsekonomisk synpunkt langsiktigt god hushallning
tryggas. Man har inte lyckats visa att manga kan véantas behdva fardas dver bron; hur kan det
da bli god samhéllsekonomi? Bron beréknas kosta 3,1 miljarder. En stor riskfaktor &r att men
bygger bron pa lerbotten och att det kan leda till oférberedda extrakostnader. Det &r mer regel
an undantag att sadana berakningar avsevart 6verskrids. Ett exempel pa hur Uppsalas ekono-
mi paverkas av delstracka D. Regionen har godkant en dryg miljard till uppforande av spar-
vagsdepa utmed delstracka D. Samtidigt planerar regionen minska Akademiska sjukhusets
budget med 700 miljoner trots att man redan har stora problem i verksamheten. Man ser har
att dessa kostnader for bron och delstracka D star i bjart motsats till vad som anvisas i miljo-
lagen. Det blir ocksa uppenbart hur det paverkar Uppsalas hela ekonomi. Fallet med Akade-
miska sjukhuset &r formodligen bara borjan av de negativa ekonomiska konsekvenserna for
kommunen om broprojektet blir verklighet.

Boende i naromradet kommer att utsattas for buller fran den tilltankta sparvagen storre
delen av dygnet och avsevart forsamra boendemiljon. Aven han och 6vriga som bor en liten
bit ifran kommer att paverkas eftersom ljud fardas langt dver vatten i Fyrisadalen.

Over huvud taget leder sparvagsprojektet till att man binder upp byggande runt delstracka D
(Gottsunda-Bergsbrunna) i Lunsenomradet. Det finns gott platser dar koncentrerad hoghusbe-
byggelse passar béttre dn ute i skogen i Lunsen-Savja. Har skulle det passa béattre med mindre
tatt byggande liknande det som finns i Savja, med enstaka 5-vaningshus, 2-vaninghus och
radhus. Detta skulle leda mindre behov av sparvag. Hoghus, kanske atta vaningar, passar
béttre narmare centrum. Dom som ska bo dar behdver inte sparvégen.

Uppsala kommun skriver: ”Fragan om alternativa trafiklosningar sker inom ramen for poli-
tiska beslut och utgor inte en fraga som omfattas av férehavande prévning.” Han menar att
detta 4r ett felaktigt pastaende och att man undviker att behandla denna fraga viktiga fraga i
sammanhanget. Om det da vid narmare undersokning, vilket i stort sett saknas, en annan l6s-
ning visar sig battre och mer kostnadseffektivt &n bron éver Fyrisan pa vald plats och att bron
da inte skulle beh6vas och darfor inte beviljas bygglov.

Sparvagen loser inte problem med 6verbelastningen av biltrafik Gver Kungséngsbron under
rusningstid; varfor en breddning har med 6kad busstrafik, kanske elbussar, och battre fram-
komlighet for biltrafik skulle 16sa Uppsalas trafikproblem battre.

Vidare har kommunen sjalvsvaldigt satt igang med forberedelser for sparvagsstracka D utan
bygglov for bron och delstrackan. Man har sagat ner trad sprangt och gravt djupt i marken.
Han tror det vore fel att kréna sadant agerande med framgang. Det skulle sénda vidare signa-
ler att om man bara pressar pa sa far man sin vilja igenom oavsett.
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For ovrigt innehaller kommuns bygglovsansokan fér mycket icke motiverade, svepande och
oprecisa texter sasom: allmanintresse, radfragat sakkunskap, medféra mattliga kumulativa
effekter, platsen for bron &r den mest lampade mm. Sadana diffusa utsagor évertygar inte.
Slutsatsen maste bli att samhallsnyttan, eller som kommunen utrycker det allmant intresse,
inte alls star i proportion till de stora kostnader och den omfattande miljopaverkan som
broprojektet medfor. Och dven den negativa paverkan pa Uppsalas 6vriga ekonomi bor i
hosta grad beaktas. Projektet star darfor i strid med miljobalken om god hushallning, 1 kap.
4:e punkten miljobalken. Varfor bygglov for broprojektet inte bor beviljas.

Uppsala kommun: Fastigheten ar belagen langt utanfor bedomt paverkansomrade for den till-
falliga grundvattenbortledningen, langt utanfor platsen dar verksamhet sker i vattenom-

raden och langt utanfor det omrade som dabbas av byggbuller fran vattenverksamheten, ca
700 meter. Det ar saledes uteslutet att fastighetsagaren &r berord av tillstandssokta verksam-
heter. Fastighetsagaren lamnar, forutom fragan om buller som &r en stérning som han inte be

rors av, inga synpunkter pa sokt verksamhet men i fragor som inte omfattas av forevarande
prévning utan som provas inom ramen for detaljplanen.

14. Upsala Marinbotaniska Medelhavsexpedition AB, aktbilaga 144
Bolaget anfor:

Bolaget anser att domstolen bor avsla ansokan, alternativt begéra in ytterligare konsekvensbe-
skrivning vad galler konsekvenser for Kulturmiljerna Fyrisan och Uppsala hamn samt Upp-
sala hamn som samhallsviktig infrastruktur av féljande skal:

Kommunen forsoker i sitt yttrande fran den 14 februari 2025, dribbla bort domstolen i fragan
om den segelfria hojden under bron, bade i relation till Sjofartsverkets kommentarer och till
de som inkommit fran bolaget. Kommunen anser att bolaget inte har talan da bolaget inte &r
fastighetsagare och till Sjofartsverket svarar man att brohdjden inte bor beaktas i detta mal
som ror tillstand for vattenverksamhet.

Varken kommunen eller lansstyrelsen har i sin beskrivning av konsekvenserna pa kultur-
miljoer med ett ord beskrivit konsekvenserna for farleden Fyrisan eller for kulturmiljon Upp-
sala hamn, mer &n att man skriver att vissa batar” inte kommer att kunna passera utan att pre-
cisera eller beskriva konsekvenserna. | de utredningar man presenterat for domstolen be-
skriver man den sedan lange ofarbara langhundraleden och man tar upp ett fornlamningsom-
rade ”Ultuna hamn”. Att Uppsala hamn &r historiens Ostra Aros, hamnen vid Fyrisans myn-
ning, dit sedermera Uppsala kom att flyttas, namns inte med ett ord. Inte heller att Fyrisan &r
en vattenvdg som haft enorm betydelse for regionens och stadens utveckling sedan ur-
minnes tid och for den sjofart som vi representerar. Man ndmner inte heller med ett ord, vare
sig fran kommunens eller lansstyrelsens sida att hamnar ar samhéllsviktig infrastruktur, vars
betydelse for forsorjningsberedskap och totalforsvar aktualiserats med det férsamrade saker-
hetslaget. Och darmed fors inte heller nagot resonemang om hur hamnens majligheter att ta
emot fartyg med nyttolast, sasom livsmedel eller arbetsfartyg (t.ex. sjomatningsfartyg, pon-
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tonkranar etc.) paverkas av en i sammanhanget extremt lag segelfri hojd. Varken lansstyrelsen
eller kommunen har alltsa gjort sitt jobb.

Som bolaget beskriver i sitt tidigare yttrande, aktbilaga 19, utestdnger den planerade bron i
princip alla skutor och segelfartyg, inklusive det fartyg som bolaget driver, Sunbeam. Dess-
utom utesluts en majoritet av de segelbatar om kan tankas besdka gasthamnen i Uppsala
hamn, utom en del mindre batar fran 60-70 talet. S sma batar drivs ofta med en utombords-
motor och syns sallan i gasthamnar nufortiden. Att hamnen i dag &r tom beror mycket pa att
hamnen inte formatt halla obehoriga tjuvar och vandaler borta fran batar och fartyg, men med
den nya bron kommer en mycket stor del av tdnkbara besotkare att utestangas for all framtid,
vilket gor att hamnens framtid som levande kulturmiljo kommer att skadas allvarligt och per-
manent. Lastfartyg och arbetsfartyg har ofta kranar och master som ar nédvéndiga for loss-
ning av last och séker navigation. Hamnen i Uppsala saknar idag fasta kranar, varfor ett last-
fartyg sannolikt behover ha egna kranar for lossning av last. Vilken segelfri hdjd som kravs
for att sdkra Uppsala hamns funktion som samhallsviktig infrastruktur kan inte bolaget be-
déma, utan bor utredas av sakkunniga innan domstolen ger tillstand for en vattenverksam

het som kraftigt begransar sjofart pa Fyrisan och tillgangen till lanets enda hamn av betydelse
pa Malarsidan. Inget i den s6kandes inlagor eller yttranden fran lansstyrelsen tyder pa att man
ens funderat pa detta. Ansvarig myndighet for civilforsvaret i lanet ar lansstyrelsen, men ef-
tersom lansstyrelsen uppenbarligen inte forstatt detta bor domstolen berdtta det for lans-
styrelsen. Sjofartsverket yttrande kan tjana som indikation pa vilken segelfri hojd som &r
acceptabel for en fast bro dver en farled.

Uppsala kommun: Bolaget &ger ingen fastighet som berors av sokta verksamhet. | fore-va-
rande prévning prévas inte brohdjden. Den fragan hanteras inom ramen for pagaende detalj-
planearbete.

Som ovan
Karin Hernvall Emma Soderlind
Bilagor:

Bilaga 1 Uppdaterade villkorsforslag.
Bilaga 2 Kommunens skyddsatgarder for naturmiljo jamte kommunens 6vriga ataganden.
Bilaga 3 Omrade langs med Fyrisan.
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