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Detaljplanens syfte

Detaljplanens 6vergripande syfte ar att mojliggora en fortsatt utveckling av
Blasenhusomradet i enlighet med Uppsala kommuns 6versiktsplan och Uppsalas
innerstadsstrategi. Mer specifikt syftar planen till att mojliggora bostadsanvandning
med tillhdrande friytor for del av fastigheten Kabo 5:1 vaster om von Kraemers allé,
utdver markanvandningarna undervisnings-, kontors- och centrumandamal som redan
tillats pa platsen. Vidare ingdr det i planens syfte att mojliggora en inbyggd
vintertradgard pa taket av Skandionkliniken pa fastigheten Kabo 5:9 och att anpassa
detaljplanen sa att planbestdmmelserna 6verensstammer med Skandionklinikens
byggnad for vard och hotell. | detaljplanens syfte ingar ocksa att sékerstalla den friyta
norr om Skandionkliniken som ar till for angransande verksamhet. Planen syftar aven
till att ange utformning och hojdbegransningar i forhallande till stadsbild och
kulturhistoriska varden, samt reglera atgarder for sanering, skydd for grundvattnet och
utfarter.

Sammanstallning
Samradsyttranden
Totalt antal inkomna 26
Beslutsdatum
Beslut om planuppdrag 26 augusti 2021
Beslut om samrad 14 december 2023

Samrad 12 januari 2024 - 23 februari 2024
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Sammanfattning av samradet

Detaljplanen har varit pa samrad mellan 12 januari och 23 februari 2024. Ett
informationsmote hélls i planomradets narhet, i en lokal pa Artillerigatan 7, den 1
februari 2024. Pa motet deltog 3 personer ur allm@nheten samt representanter fran
fastighetsagaren Akademiska Hus AB och personal fran kommunens
stadsbyggnadsforvaltning. Underrattelse om samrad gjordes pa kommunens digitala
anslagstavla.

Under samradstiden har 26 skriftliga synpunkter inkommit, varav 15 utan erinran.
Synpunkterna behandlar i huvudsak fragor om tillganglighet, ansvarsfordelning
gallande ledningsinfrastruktur och kulturmiljo. Lansstyrelsens synpunkter beror
huvudsakligen fragor om betydande miljopaverkan, riksintresse for kulturmiljovarden,
miljokvalitetsnormer for yt- och grundvatten, markfororeningar, buller,
oversvamningsrisk, naturvard, artskydd samt vattenskydd.

Lansstyrelsen bedémer att detaljplanen inte kan antas medfora betydande
miljopaverkan enligt 6 kapitlet miljobalken, enligt sitt yttrande daterat 23 februari
2024.

Lansstyrelsens yttrande bifogas dven i sin helhet.

Sammanfattning av andringar i forslaget

Andringar fran samradet:

e Planbestammelse e, har justerats sa att det framgar att det ar bruttoarea ovan
mark som regleras. | enlighet med vad som uttrycktes i planbeskrivningen i
samradsskedet.

e Planbestammelse f, fortydligas sa att det framgar mer preciserat vilken fasad
och vilken hojd som ska utformas med glas. Som en del i detta fortydligande
laggs aven en ny egenskapsgrans in for att tydliggora var bestammelsen galler.

e Planbestdmmelse s, om verksamhetslokaler fortydligas sa att det framgar att
aven entréfunktioner medges samt att bestammelsen avser byggnader
narmast von Kraemers allé. Detta &r i enlighet med vad som uttrycktes i
planbeskrivningen i samrddsskedet.

e Plankartans bestammelse b,, om skyddsatgarder for grundvattnet, har
preciserats for att galla dagvatten fran hardgjorda markytor och inte
exempelvis dagvatten fran tak, i enlighet med Uppsala Vatten AB:s riktlinjer.

e Planbestammelse om villkor for lov for vasentligt andrad markanvandning har
inforts i planomradets nordvastra del (delomrade 1), med syfte att sakerstalla
att konstaterade markfoéroreningar avhjalps.

e Plankartans beteckning for planbestammelse om hénsyn till omradets
kulturhistoriska varden har dndrats fran en varsamhetsbestammelse - k; till en
utformningsbestammelse - f;, samt getts en tydligare formulering.

e | planomradets syddstra del (delomrade 2) har tidigare bestdmmelse om
utfartsforbud j;, andrats till en gransbestammelse med cirklar. Bestammelsens
innebord har inte andrats i och med detta. Till foljd av att utfartsforbud kraver
att bade kvartersmark och allman plats ingar i planen har planomradet
utokats med smala zoner av Dag Hammarskjolds vag samt Artillerigatan.

e Grundkartan har uppdaterats sa att fastighetsbeteckningen for fastigheten
Fjardingen 33:1 redovisas pa korrekt satt.
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e Planbeskrivningen, och tillhdrande dagvattenutredning, har fortydligats med
information om PFOS och de begransningar som finns avseende berakningar
for dagvattnet. Beskrivningen har dven fortydligats avseende kommunens
overgripande dagvattenplanering.

e Planbeskrivningens avsnitt om naturvarden och tradmiljon har utvecklats. Det
har aven fortydligats hur hansynsreglerna i miljobalken beaktas.

e Planbeskrivningens avsnitt som om markfororeningar har uppdaterats.

e Planbeskrivningens motivering av punktprickad mark har fortydligats.

e Planbeskrivningen har fortydligats avseende korsmarkens lage.

e Planbeskrivningen har fortydligats avseende gallande rattigheter.

e Planbeskrivningen har fortydligas angaende Brandforsvarets ansvar for
slackvatten, samt behovet av brandvatten vid Fangvallsgatan.

e Planbeskrivningen har kompletteras med information om plan- och
bygglagens reglering av tillgdnglighet pa tomter och allménna platser.

e Planbeskrivningen har fortydligats angaende behovet av dispens, tillstand eller
anmalan kopplat till vattenskyddsforeskrifter.

e Planbeskrivningens redovisning av genomford undersokning av betydande
miljopaverkan har utvecklats och fortydligats.

e Planbeskrivningens innehall avseende aldre bygglovsdrenden for
Skandionkliniken pa fastigheten Kabo 1:9 har justerats, sa att det framgar att
ett av de aktuella bygglovsbesluten har vunnit laga kraft, men att beslutet
sedan upphort att galla.

e Utdver ovanstaende punkter har redaktionella justeringar gjorts i
planbeskrivningen.

e Utredningar om dagvatten och riskbedomning for grundvatten har
uppdaterats.

e Utredningar har tillkommit avseende naturvarden och markmiljo.

Oversikt 6ver inkomna yttranden

Inkomna yttranden

Myndigheter

Lansstyrelsen

Kommunala lantmaterimyndigheten
Forsvarsmakten

Luftfartsverket

Trafikverket

Sveriges Geologiska Undersokning
Statens Fastighetsverk

Trafik och samhalle, Region Uppsala
Kommunala namnder och bolag
Miljo- och halsoskyddsnamnden
Raddningsnamnden

Idrotts- och fritidsnamnden
Omsorgsnamnden
Arbetsmarknadsnamnden
Kulturndmnden



Inkomna yttranden
Intresseforeningar och sammanslutningar
Foreningen Varda Uppsala
Funktionsratt Uppsala kommun
Synskadades riksforbund
Hyresgastforeningen
Ledningsagare

Vattenfall eldistribution AB
Vattenfall AB heat Sweden
Skanova

Svenska kraftnat
Privatpersoner

Privatperson 1

Privatperson 2

Ovriga

Swedavia

PostNord

Sammanfattning avinkomna synpunkter fran samradet
och stadsbyggnadsforvaltningens bedomning

Nedan sammanfattas inkomna synpunkter. Sedan foljer stadsbyggnadsforvaltningens
bedomning och bemdtande till respektive yttrande.

Yttranden fran remissinstanser och medborgare

Lansstyrelsen Uppsala lén

Lansstyrelsen delar kommunens bedomning om att detaljplanen inte medfor
betydande miljopaverkan.

Synpunkter enligt 11 kap 10 § plan- och bygglagen

Kulturmiljo: Lansstyrelsen bedomer att planen bor samspela med omgivningen och att
risken for pataglig skada pa riksintresse for kulturmiljo ar liten.

Miljokvalitetsnormer ytvatten: Lansstyrelsen upplyser om att miljokvalitetsnormer for
ytvatten behover bedomas utifran paverkan pa recipienten, och att ett
helhetsperspektiv kravs for de atgarder som behdver vidtas inom vattenforekomstens
avrinningsomrade. En forsamring bedoéms inte vara tillatlig om den bidrar till att status
sanks, om den dventyrar en norm eller om ytterligare forsamring férekommer for en
kvalitetsfaktor med lagst status. Lansstyrelsen noterar att en bedomning av PFAS
saknas i dagvattenutredningen. For amnen som inte ar majliga att berdkna med
tillgangliga metoder behover osakerheterna och de tekniska begransningarna
beskrivas och motiveras.

Grundvatten: Lansstyrelsen noterar att planomradets geologi inte har undersokts, och
att omradets kanslighet for grundvattenpaverkan darmed inte &r kdnd i detalj. De
noterar att kommunen gor en konservativ bedomning om att omradet har hdgsta
kanslighetsklass. Lansstyrelsen anser att mojliggorande av garage kan vara en battre
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[6sning an parkering pa markplan, om tillrackligt maktiga lerlager finns kvar, vilket det
finns indikationer pa. De lyfter fram att parkeringsgarage ger mojlighet till
skyddsatgarder som minskar risken for paverkan pa grundvattnet.

Vidare noterar lansstyrelsen detaljplanens reglering om att dagvatten fran hardgjorda
ytor ska avledas till tata ledningsnét. De framhaller att fragan behover utredas
ytterligare da skyddsnivan inte faststallts. Lansstyrelsen anser att det kravs vidare
utredning om konsekvenserna av 6kad andel hardgjorda ytor samt om det ar mojligt
attinfiltrera, vilket avgors av lerans maktighet.

Lansstyrelsen noterar att det inom naromradet redan finns ett fordrojningsmagasin
och en dagvattendamm som inte utretts i planférslaget. De menar att méjligheterna
att nyttja dessa anlaggningar, sarskilt dagvattendammen, bor utredas vidare. Dartill
bor kommunen utreda méjligheten att inte forsamra grundvattenbildningen inom
omradet, med tanke pa behovet av kommande exploateringar - inte minst behovet av
grundvatten kopplat till de syddstra stadsdelarna. | och med kommunens beskrivning
av att miljokvalitetsnorm om kvantitativ status inte forvantas kunna nas till 2027
menar lansstyrelsen att lokalt omhandertagande, lokal rening och méjlighet till
aterinfiltration bor utredas ytterligare.

Halsa och sakerhet: Lansstyrelsen noterar det underlagsmaterial avseende
markfororeningar som fanns tillgangligt under samradet. De konstaterar dock att
kompletterande provtagning behdver goras for att sakerstalla att det inte foreligger
fororeningarinom omradet.

Buller: Lansstyrelsen menar att, det i bullerutredningen inte ar tydligt vilka varden som
galler fasad och vilka varden som géller ljudniva vid uteplats i anslutning till bostad.
Lansstyrelsen forordar att bullerriktvarden for uteplats i forsta hand ska uppfyllas
genom att uteplatser lokaliseras pa innergard eller liknande lagen. Om det kravs
byggtekniska losningar ska det visas att riktvardena klaras.

Oversvamningsrisk: Lansstyrelsen anser att yta for dagvattenhantering bor regleras i
planomradets nordvastra del, da det ar en forutsattning for att inte riskera en 6kad
oversvamningsrisk nedstroms planomradet. De anser dven att kommunen bor
Overvaga att infora planbestammelser for att sakerstalla att atgarder genomfors med
syfte att omhanderta vatten vid ett skyfall, alternativt att det sakerstalls genom
exploateringsavtal.

Ovriga rddgivande synpunkter

Naturvard och artskydd: Lansstyrelsen noterar att planbeskrivningen saknar en
beskrivning av de l6nnar och almar som finns i planomradets nordvastra del, samt
vilken metod och underlag som anvants for naturvardesbedomningen. Lansstyrelsen
anser att kommunen ska redogora tydligare for den tradmiljo som finns inom
planomradet, om det finns sarskilt skyddsvérda trad och om traden utgor livsmiljo for
fridlysta arter samt konsekvenser och skyddsatgarder. Lansstyrelsen upplyser dven om
att miljobalkens regler galler parallellt med plan- och bygglagen. Av detta foljer att
vasentliga andringar av en naturmiljo, exempelvis avverkning av skyddsvarda trad eller
exploatering av objekt med forekomst av rodlistade eller fridlysta arter, kan vara en
sadan atgard som kraver samrad med lansstyrelsen enligt 12 kap. 6 § miljobalken.
Lansstyrelsen anser att planhandlingar lampligen ska beskriva hur hansynsreglernai
miljobalken beaktas, da kan samradsskyldigheten enligt 12 kap. 6 § miljcbalken vara

uppfylld.

Vattenskyddsomrade
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Lansstyrelsen upplyser om deras tillsynsansvar for vattenskyddsomradet. De menar att
det behover framga av planhandlingarna om tillstand, dispens eller anmalan for
atgarder, i enlighet med foreskrifterna, kravs for att detaljplanen ska vara
genomforbar. Lansstyrelsen vill understryka vikten av att kommunen, redan under
planprocessen, informerar exploatoren om att det finns begransningar enligt
foreskrifterna om vad som far utféras inom vattenskyddsomrade. Annars finns det risk
att lansstyrelsen i samband med tillstands- eller dispensprovning staller krav som inte
ar genomforbara eller pa annat satt kan hindra eller forandra framtagna planer.
Lansstyrelsen uppmarksammar dven att det kan forekomma olja i tryckluft for
sankhammare vid borrning av palar, vilket ar dispenspliktigt enligt 3§ i
skyddsforeskrifterna. Om det redan pa tidigt stadie &r mojligt att styra ifran
anvandande av den typ av palning som kan medféra férorening av grundvattnet ska
det gbras, da det inte ar sékert att dispens kommer att kunna ges.

Lantmdterimyndigheten Uppsala kommun

Lantmaterimyndigheten Uppsala kommun efterfragar en narmare forklaring nar det
galler motiveringen till detaljplanens prickmark. De undrar om det &r allman géng- och
cykeltrafik som planeras inom kvartersmarken. Angdende servitut och rattigheter
uppmarksammar lantmateriet att fastighetsforteckningen anger rattigheter som inte
anges i planbeskrivningen, vilket bor kompletteras. Lantmaterimyndigheten beskriver
att omradet som regleras med korsmark var svart att hitta i plankartan. De 6nskar att
planbeskrivningen fortydligas sa att regleringens lokalisering framgar.

Lantmateriet uppméarksammar dven att en liten del av ett skarmtak vid Fangvallsgatan
ligger inom prickmark (dar byggnader inte far finnas). De undrar ifall skarmtaket ar
inmatt samt om det ar lampligt att en liten del av skarmtaket regleras med prickmark.
Det uppmarksammas dven att grundkartans teckenférklaring inte verensstammer
helt med grundkartans innehall. De undrar om det anvands en standardiserad
teckenforklaring och att den nastan alltid skiljer sig fran faktisk grundkarta, eller om
det ar en miss i just detta fall.

Avslutningsvis uppmarksammar lantmaterimyndigheten att berérda delar av
fastigheten Kabo 5:1 i géllande detaljplan har en mer generds precisering (S:
undervisning) an i den nya planen (S1: hdgskola och universitet samt S2:
gymnasieskola. De undrar om det ar lampligt att anvandningen begransas enligt
forslaget och fragar ifall omradet skulle kunna utgora en egen fastighet. Lantmateriet
undrar om dven resten av Kdbo 5:1 kan tas med i planen och ges en gemensam
anvandning.

Forsvarsmakten

Forsvarsmakten har inga invandningar mot planforslaget.

Trafikverket

Trafikverket har inga invandningar mot planforslaget. De vill dock informera om att
byggnader och andra féremal hogre an 20 meter kan komma att paverka luftfarten och
att en flyghinderanalys ska goras vid varje enskild etablering, aven for tillfalliga objekt
sa som byggkranar.

Sida 8 (25)



Sida 9 (25)

Luftfartsverket

Luftfartsverkets yttrande sammanfattas inte i denna samradsredogorelse, pa egen
begaran.

Sveriges Geologiska Undersékning (SGU)

Sveriges Geologiska Undersckning (SGU) har fatt detaljplanen pa samrad utifran att de
ar hyresgast i narheten av planomradet. De har inkommit med en skrivelse dar de
avstar fran att yttra sig over detaljplanen. | stallet hanvisar de till, och sammanfattar,
sina allmanna riktlinjer avseende geotekniska fragor, samt var ytterligare geoteknisk
information kan hittas. Eftersom yttrandet fran SGU endast beror geotekniska fragor
och inte tar upp nagra grannerelaterade fragor gor stadsbyggnadsforvaltningen
tolkningen att de inte har ndgra synpunkter pa planens markanvandning eller 6vrig
paverkan pa naromradet.

Statens fastighetsverk (SFV)

Statens fastighetsverk (SFV) har inga invandningar mot planforslaget. De anser att
planforslaget anpassats efter befintlig bebyggelse samt att det inte innebar nagra
negativa konsekvenser for deras egna fastigheter. De betonar dock vikten av att nya
byggnader inom fastigheten Kabo 5:1 anpassas till narliggande miljos skala, karaktar
och materialval. SFV vill avslutningsvis uppmarksamma att grundkartan anger fel
fastighetsbeteckning for fastigheten med Uppsala slott, det ska vara Fjardingen 33:1.

Trafik och samhadlle, Region Uppsala

Trafik och samhalle, Region Uppsala har inga synpunkter pa planforslaget.

Milj6- och hélsoskyddsndmnden

Milj6- och halsoskyddsnamnden anser att méjligheten att nyttja taken pa
tillkommande bebyggelse bor provas. Detta i syfte att rena och fordrdja dagvatten ochii
enlighet med innerstadsstrategins riktlinjer. Vidare delar namnden slutsatsen i den
miljohistoriska inventeringen om att en kompletterande undersokning bor
genomforas. Avslutningsvis lyfter ndmnden fram att férnybara resurser och giftfria
material ska anvandas i sa stor utstrackning som majligt. Som exempel pa detta anges
fornybara energikallor for elforsorjning, giftfria och klimatvanliga material samt att
grona ytor skapas med lokala arter for 6kad biodiversitet.

Rédddningsndmnden

Raddningsnamnden har yttrat sig genom Uppsala brandforsvar. Brandforsvaret skriver
att de inte identifierat ndgra riskkallor i narheten av planomradet som innebar forhojda
risknivaer. Vidare uppmarksammas behovet av uppstallningsplatser for stegutrustning
vid fasad, i det fall dar raddningstjanstens stegar behdvs som alternativ
utrymningsvag. Ifall sddana l6sningar kravs kan det dven innebara behov av avtal
mellan olika fastighetsédgare for att sékerstélla atkomst och lampligt underhall. De
framhaller att TR2-trapphus ar att foredra, en l6sning som inte kraver brandférsvarets
medverkan vid utrymning.

Brandforsvaret ar positiva till planbestammelse om omhandertagande av slackvatten i
tata system. De menar dock att det inte framgar hur slackvattnet ska forhindras att
infiltrera i marken. Den principlosning som finns i dagvattenutredningen visar en
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uppsamling i dagvattendamm, brandforsvaret vill att det fortydligas om sadan damm
ligger inom eller utanfor planomrddet. Brandforsvaret vill i samband med detta
informera om att de inte kan ha en aktiv roll i att stanga av dagvattenventiler eller
liknande i ett tidigt skede av en insats. De 6nskar en formulering i planbeskrivningen
dar detta framgar.

Avslutningsvis uppmarksammar brandforsvaret att tillgdngen till brandvatten behover
kompletteras i omradet vid Fangvallsgatan. De bedomer att detta ar en forutsattning
for att marken ska vara lamplig for den anvandning och exploatering som planen
medger. Mellan brandpost och uppstéllning for fordon ska avstand uppga till hogst 75
meter, och mellan uppstallningsplats och angreppspunkt ska det vara hogst 50 meter.

Idrotts- och fritidsnémnden

Idrotts- och fritidsnamnden menar att planbeskrivningen saknar en redogdrelse av
befintliga idrottsfaciliteter inom planomradet, hur de nyttjas och vilken betydelse de
har for naromradet och invanarnas majlighet till rorelse. De saknar dven en beskrivning
av konsekvenserna av att ta bort idrottsanlaggningarna. Idrotts- och fritidsnamnden
anser att det ar av vikt att bevara och utveckla befintliga idrottsfaciliteter inom
planomradet, sasom beachhandboll, beachvolleyboll och padel. De menar att dessa
funktioner ar av stor betydelse for idrottsverksamheten, valbefinnandet och
folkhalsan. Idrottsanlaggningar som dessa ar aven viktiga for studenter som historiskt
sett haft ett [agt deltagande i det lokala foreningslivet.

Angdende park och natur anser namnden att det ar olyckligt att fina och
iordningsstallda parkomrdden, som av allmanheten ses som just park, inte ar det utan
bara skéts som park i vdantan pa exploatering. De menar att detta innebar att gronytor
forsvinner och med det aven mojlighet till rekreation i narmiljo. Avslutningsvis anger
namnden att folkhalsoperspektivet bor belysas da omraden som idag anvands for
idrott och rorelse forsvinner.

Omsorgsnamnden

Omsorgsnamnden ser ett behov av att konsekvent och genomgaende tillampa
begreppet och principen om universell utformning, savéli plandokumentet samt som
styrande utgangspunkt for miljons utformning. De anser att detaljplanen behover
beakta programmet for full delaktighet och att alla som bor eller ar pa besok i Uppsala
ska kunna vistas i planomradet oavsett funktionsnedséattning. De lyfter fram vikten av
en miljo med god orienterbarhet, trygghet och tillgénglighet. Ambitionerna om god
tillgénglighet ska beaktas for alla typer av bostader, bostadsgardar och parkeringar.
Namnden framhaller att det, utover studentbostader, dven finns behov av att tillskapa
fler LSS-bostader, sarskilt i centrala lagen.

Avslutningsvis ser namnden ett behov av att systematisera och utveckla
konsekvensanalyserna utifran det sociala perspektivet. | planen hanteras fragorna
utspritt och i vissa fall med upprepningar. Den menar att malgrupperna barn, dldre och
personer med funktionsnedsattning behdver belysas pa ett liknande satt for att
synliggora vilka konsekvenser som forenar och eventuellt skiljer mellan olika grupper.
Da kan forutsattningar skapas for en god boende- och vistelsemiljo for alla.

Arbetsmarknadsnédmnden

Arbetsmarknadsnamnden har inget att invanda mot detaljplanen utan ar positiv till
planens intentioner att mojliggora en fortsatt utveckling av Blasenhusomradet.
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Namnden ar i synnerhet positiv till att tillféra bostader i den nordvastra delen da det
kan bidra till att Blasenhus blir en mer befolkad stadsdel med storre socialt utbyte och
okad trygghet. Néamnden ser gérna att det, i den man det ar mojligt, stalls krav pa att
exploatoren erbjuder utbildning, praktik eller anstéllning till malgrupper i behov av en
starkare position pa arbetsmarknaden.

Kulturndmnden

Kulturndmndens yttrande beskriver inledningsvis planomradets och det angrdansande
omradets kulturvarden. Namnden vill betona vikten av att ny bebyggelse anpassas till
intilliggande kulturmiljoer. Den anser ocksa att planbeskrivningens utforliga
beskrivningar av arkitektur och kulturhistoriska varden i narheten av planomradet tas
tillvara i utformningen av tillkommande bebyggelse. N\amnden anser att detaljplanens
fa utformningsbestammelser innebér att det blir viktigt med uppfoljning och provning i
samband med bygglov. Avslutningsvis anger kulturnamnden att forslaget till detaljplan
har utformats med hansyn till kulturarv i planomradets narhet, och att de inte
beddmer att genomforandet medfor negativa konsekvenser for kulturmiljon.
Kulturnamnden har déarmed inget att invanda mot planforslaget.

Féreningen Vdrda Uppsala

Foreningen Varda Uppsala har inga synpunkter nar det géller detaljplanens syddstra
del (delomrade 2, Skandionkliniken). Féreningen staller sig daremot tveksam till att
detaljplanen andras for detaljplanens nordvastra del (delomrade 1). Féreningen menar
att planen inte foljer Plan- och bygglagens regler eftersom ett genomférande i den
nordvastra delen kan komma att ligga langre fram an angiven genomforandetid. De
menar att detaljplanelaggning darfor bor avvakta till dess att en tydligare inriktning
finns. Foreningen uppmarksammar att det finns tvetydigheter i planbeskrivningens
formuleringar om Bldsenhusomrddets varden, karaktar och inriktning. Omradet
beskrivs bade som en del av innerstaden som ska utvecklas med en mycket hog
koncentration av bebyggelse och offentliga miljoer, men ocksd som en park- och
institutionsstad med en 6ppnare och gronare stadsmiljo som kontrast innerstadens
stenstad. Foreningen framhaller att de sympatiserar med tanken att utveckla
Blasenhusomradets campuskaraktar, och att omradet idag ar splittrat trots forsok att
forbattra miljon med strak, gronytor och tradplanteringar. Foreningen anser att
planforslaget vacker fragor om hur métet med Botaniska tradgarden ska utformas, om
nord-sydliga och Ost-vastliga strak kan sdkras och utgora centrala sammanhallande
rum, om parkering och asfaltsytor fortsatt tillats dominera stora omraden samt hur
tillkommande bebyggelse ska utformas for att starka de rumsliga sammanhangen.

Foreningen Varda Uppsala anser att programmet fran 2005 bor uppdateras och ge
tydliga riktlinjer for vilka grundlaggande varden som ska sakerstallas och tillskapas for
att Blasenhusomradet ska bli en attraktiv miljo i en vdlrenommerad och attraktiv
universitetsstad. Avslutningsvis framfor foreningen att de saknar en tydlig redovisning
av vem som latit ta fram underlagsmaterialet till detaljplanen. Enligt Plan- och
bygglagen ska denna information finnas i planbeskrivningen ifall underlag tagits fram
av nagon enskild.

Funktionsrdtt Uppsala kommun

Funktionsratt Uppsala kommun anser att planomradet inte ska bebyggas utan att det
finns en battre plan for hantering av dagvatten och 6versvamningar. De menar att risk
for oversvamningar vid kraftiga regn utgor en sarskilt stor risk for personer med
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funktionsnedsattning da dessa kan hindras i sin vardag. De menar dven att planen kan
innebdra negativ paverkan pa grundvattnet, vilket riskerar att paverka
kommuninvanarnas tillganglighet till vattenresurserna. Funktionsratt Uppsala
kommun framhaller dven att maximala bullernivder mot von Kraemers allé kan na 70-
75 dBA, och att detta skulle 6verskrida Naturvardsverkets rekommendationer. Trots
gemensamma tysta uteplatser ar Funktionsrétt oroliga for de boendes ljudmiljo da
hoga bullernivder kan medfora halsoproblem. Avslutningsvis uppmanar Funktionsratt
Uppsala kommun att undvika plantering av vaxter som ar starkt allergiframkallande,
att undvika delade trafikslag inom samma ytor, samt att undvika "dynamiska miljoer”
som snabbt forandras och dar mycket hander eftersom sadana miljoer blir
otillgéngliga for personer med funktionsnedsattning. Funktionsratt efterfragar en
bebyggelseutformning som praglas av tydlighet och en tanke om universell utformning
som inkluderar alla manniskor fran bérjan.

Synskadades riksférbund

Synskadades riksforbund framfor ett antal kommentarer pa planhandlingarna och
dess underlag. Nar det géller PM Trafik framfors foljande. Pa sida 2 star att
nivaskillnader ska undvikas. Da fragar de sig vad de i sa fall ska orientera sig efter. Pa
sida 3, under rubrik "gdngtrafik”, visas en karta for gdng- och cykeltrafik. Riksforbundet
konstaterar att dessa olika trafikantslag lagts samman, fastan de har olika
forutsattningar och behov. P3 sida 6 och 7 noterar riksforbundet att de illustrerande
sektionerna for Fangvallsgatan respektive von Kraemers allé, forutom i ett fall, saknar
kanter som kan fungera som ledstrdk. De undrar hur det &r tankt att synskadade ska
rora sigi omradet. P4 sida 7 visas gang- och cykelbanor som endast ar 3,5 meter breda.
Med ALM 2:s krav pa minst 2 meter gdngbana innebar det endast 1,5 meter for cyklar.
De menar att detta leder till att cyklister nyttjar gdngbanan med problem for
synskadade som foljd. Darfor 6nskas en breddning av gang- och cykelbanan till 5,5
meter langs von Kraemers allé. Pa sida 8 beskrivs ett internt strak mellan bebyggelsen
som "gangfartsomrade”. Riksforbundet menar att det ar en reglering som inte fungerar
for dem da de inte kan samverka med Ovriga trafikanter utan 6gonkontakt. De behover
trygga gangytor, fria fran bilar och cyklister. P3 sida 9 beskrivs att det ska finnas
cykelparkeringar pa strategiska platser. | figur 3 pa sida 3 visas placering av cykelstall
och flera verkar ligga pa gangytorna. Hur ska cyklar pa gangytorna i sa fall kunna
undvikas?

Nar det galler planbeskrivningen framfors att det under rubriken "tillganglighet,
anvandbarhet och delaktighet for personer med funktionsnedsattning” hanvisas till
Plan- och bygglagens krav pa tillgéngliga byggnader, men inte till motsvarande krav pa
tomter och allmanna platser. Nar det galler plankartan uppmarksammar riksforbundet
att Artillerigatans gang- och cykelvag har en for smal gangbana, och att den inte
uppfyller Boverkets krav pa tillgédnglighet om minst 2 meter.

Hyresgdstféreningen

Hyresgastforeningen ser positivt pa att planen mojliggdr bland annat studentbostader.
Utover detta papekar foreningen behovet av att efterstrava bade miljo- och
hallbarhetsaspekter i samband med val av byggmaterial. De forordar exempelvis
anvandning av trdstomme, grona tak och solcellspaneler.
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Vattenfall eldistribution

Vattenfall eldistribution har inga synpunkter pa detaljplanen. De beskriver dock att de
har elnatanlaggningarinom och i narheten av planomradet. Eventuell
flytt/forandringar av befintliga elnatanlaggningar utfors av Vattenfall Eldistribution,
men bekostas av exploatdren. Bestallning/forfragan ledningsflytt gors pa Vattenfall
Eldistributions hemsida. Infor anslutning av ny byggnad till befintligt elndt maste
bestallning av offert pa el-servis bestéllas i mycket god tid. Offert pa el-serviser, bade
byggkraft och permanent servis, bestalls via hemsidan eller pa telefon. Vid eventuella
schaktningsarbeten skall kabelutsattning begaras. Nar nagon ska bygga, falla trad,
schakta eller sprénga néra Vattenfalls ledningar behover bevakning bestéllas. Da ar
Vattenfall med pa plats under arbetets gang och ser till att inga skador uppstar. Vid
eventuell ny infart skall befintlig markkabel forlaggas i ror. Befintliga elnatanlaggningar
maste hallas tillgdngliga under alla skeden av genomférandet. Nagon anlaggning, tex
byggnad, far inte uppforas invid elndtanlaggning tillhrande Vattenfall Eldistribution sa
att gallande sakerhetsavstand inte halls.

Vattenfall AB heat Sweden

Vattenfall AB heat Sweden har inga synpunkter pa detaljplanen. De framhaller dock att
tillkommande bebyggelse inom planomradet kan anslutas till fjarrvarmenatet. Under
genomforandet behover befintliga fiarrvarmeledningar hallas tillgangliga for
ledningsagaren och utsattning av ledningar ska goras innan arbeten inleds. Eventuell
flytt, ombyggnad, rivning eller deponering av fjarrvarmeledningar bekostas av
exploatoren eller regleras via markavtal med Uppsala kommun.

Skanova

Skanova har inga synpunkter pa detaljplanen. De upplyser dock om att de har
markforlagda teleanlaggningar inom detaljplaneomrddet. De 6nskar att sa langt som
mojligt behalla befintliga teleanlaggningar i nuvarande lage for att undvika
olagenheter och kostnader som uppkommer i samband med flyttning. Skanova 6nskar
i ett tidigt skede medverka i planarbetet nar detaljplanarbete paborjas och kallas till
samradsmoten for det aktuella omradet for att kunna samordna nya ledningar.

Tvingas Skanova vidta undanflyttningsatgarder eller skydda telekablar for att
mojliggora exploatering forutsatter Skanova att den part som initierar atgarden aven
bekostar den. Om sa 6nskas kan ledningarna skickas digitalt i dwg-format for att
infogas pa plankartan.

Privatperson 1

Privatperson 1 anser att forslaget ar valdigt bra och hoppas att det mojliggors for sa
manga bostader som mojligt for att bidra till liv och rérelse i omradet, nagot som
verkligen saknas idag. Personen anser att omradet har potential men att det idag
kanns underutnyttjat. Forslaget ar darfor i ratt riktning.

Privatperson 2

Privatperson 2 har genom ombud inkommit med ett omfattande yttrande. Personen
anser att planforslaget maste omarbetas och att ett férnyat samrad ska genomféras.
Detta till foljd av att forslaget innehaller felaktigheter och att det pa formell grund inte
kommer sta sig vid en réttslig prévning. Alternativt anser privatpersonen att
planprocessen ska avbrytas, eller att i alla fall delomrade 2 ska utgd. Grunder,



bakgrund och argumentation utvecklas i text och bild pa ndrmare 20 sidor. Yttrandet i
sin helhet finns registrerat hos kommunen och kan ldmnas ut pa begaran. Har ges en
sammanfattning av yttrandet.

- lyttrandet framhalls att detaljplanen inte ar tillrackligt konkret och tydlig nar
det géller delomrade 1 (fastigheten Kabo 1:9) och att planen darmed inte
uppfyller tydlighetskravet i 4 kap. 32 § 2 stycket, plan- och bygglagen. Enligt
yttrandet grundar sig detta i att detaljplanen ger for stora
variationsmojligheter for att sakagare ska kunna ge adekvata synpunkter. Det
havdas bland annat att det behover framga tydligare hur en anvandning for
bostader skulle kunna ta sig uttryck i praktiken. Till detta framhalls att planen, i
delomrade 1, till foljd av sin flexibilitet sannolikt blir svartolkad vid framtida
bygglovsprovning.

- Vidare framhalls att luddiga detaljplaner bor undvikas eftersom omradet ingar
i riksintresse for kulturmiljovarden och att riksintresset annars latt satts ur
spel.

- Privatpersonen anser att det ar otydligt huruvida detaljplanen ryms inom
oversiktsplanen, och menar att en direkt jamforelse mellan planforslaget och
oversiktsplanen saknas.

- Privatpersonen menar att planbeskrivningen innehaller en falsk uppgift
rorande bygglov for delomrade 2 (Skandionkliniken), angdende
bygglovsbeslut som fattades ar 2011 och 2012. Det framhalls att
planbeskrivningen anger att byggnaden inom delomrade 2 saknar bygglov,
men enligt privatpersonen ar detta falskt. Detta eftersom det, utover bygglovet
fran 2011 som upphavts (bygglov 1), dven finns ett bygglov frdn 2012 som har
vunnit laga kraft (bygglov 2). Privatpersonen menar att ett samradsforslag som
innehaller falska uppgifter kan vilseleda sakagare att ldmna felaktiga
synpunkter, eller inga alls. Det havdas att felet endast kan rattas till genom att
planforslaget omarbetas och att ett nytt samrad genomfors.

- Enligt yttrandet ar Skandionkliniken alltsd uppford i enlighet med ett laga
kraftvunnet bygglov (bygglov 2). Detta uppges fa betydelse eftersom bygglov 2
beviljats med stod av PBL (2010:900) vilket innebar krav pa startbesked och
slutbesked. Enligt yttrandet saknas kainnedom om nagot startbesked har getts,
samt att nagot slutbesked inte finns. Detta anges som hinder for att bruka
byggnaden.

- Angaende bygglovsfragan anges att eftersom bygglov 2 géller, ar plan- och
byggnadsnamnden forhindrad att fatta ett nytt beslut om bygglov fér samma
byggnad som ar uppford enligt bygglov 2.

- Privatpersonen utvecklar sina synpunkter ytterligare i relation till fragan om
tidigare bygglovshantering och kopplar ihop fragan med forslaget till
detaljplan. | yttrandet anges att syftet med den nu aktuella detaljplaneni allt
vasentligt, enligt kommunen, ar att erhalla ett planenligt bygglov for att
legalisera befintlig byggnad inom delomrdde 2, fastigheten Kabo 5:9
(Skandionkliniken). Har betonas att det redan finns ett meddelat och komplett
bygglov for den uppforda byggnaden (bygglov 2). Det havdas att det saknar
betydelse att bygglovet ar planstridigt samt att det planstridiga lovet inte kan
utgora ett syfte med nu aktuell detaljplan. Privatpersonen menar att det, trots
en ny detaljplan, inte kan godkannas annu ett exakt och likadant bygglov som
redan finns (bygglov 2).

- Vidare framhaller privatpersonen att syftet med hela planforslaget &r att
kommunen och byggherren Akademiska Hus avser snygga till sina rattsliga
feldispositioner under aren 2012—-2015 vad galler uppforandet av
Skandionkliniken. Det havdas att syftet ar att dolja att Skandionklinikens
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byggnad saknar slutbesked och egentligen inte far brukas. | detta
sammanhang havdas dven att tidigare givna bygglov stridit mot riksintressen,
gallande detaljplan, samt haft brister i kommunikationen. Privatpersonen
anger att bygglov 1 har upphavts och att bygglov 2, som vann laga kraft, har
tillampats fullt ut.

- lyttrandet anges att det som aberopats for detaljplanens delomrade 1, del av
fastigheten Kabo 5:1, framstar som alltfor luddigt for att vara allvarligt menat.
Samt att en vintertradgard pa taket av Skandionkliniken ar ett pahitt. Det
havdas att det sammantaget ar ett allvarligt missbruk av regelverket avseende
antagande av detaljplan och att lagen inte syftar till att kunna dolja ett tidigare
missbruk av lagen eller egna tillkortakommanden.

- Avslutningsvis dgnar privatpersonen ett avslutande avsnitt at en fordjupning
kring historiken om Skandionklinikens befintliga byggnad, bygglov 1 och
bygglov 2. Argumentationen dterges i sin helhet i yttrandet.
Sammanfattningsvis gar redovisningen ut pa att kommunen beviljat ett
bygglov 2011 (bygglov 1), ett bygglov som sedan upphavts, och att den
uppforda byggnaden inte stammer 6verens med detta upphavda bygglov.
Istallet finns ett senare bygglov beviljat 2012 (bygglov 2). Det redovisas
underlag for att styrka att det ar detta bygglov 2, som vunnit laga kraft, som
har genomférts. Privatpersonen menar att da detta skett utan startbesked
eller slutbesked far byggnaden inte brukas. Har argumenteras det vidare for att
forslaget till detaljplanen ar ett satt for kommunen att ratta till detta i
efterhand, men att detta inte skulle vara juridiskt mojligt eftersom ett nytt
bygglov anda inte kan meddelas. Darmed skulle syftet med detaljplanen inte
ga att uppna.

Swedavia

Swedavia har inga synpunkter pa detaljplanen.

PostNord

Postnord har inga synpunkter pa detaljplanen. De informerar dock att post ska kunna
delas ut till en fastighetsbox pa entréplan samt att dialog med PostNord kravs i god tid
gallande godkannande av postmottagning i samband med nybyggnation.

Stadsbyggnadsforvaltningens bedomning

Ldnsstyrelsen

Stadsbyggnadsforvaltningen noterar att lansstyrelsen delar kommunens bedomning
om att detaljplanen inte bedoms medféra en betydande miljopaverkan.

Synpunkter enligt 11 kap 10 § plan- och bygglagen

Kulturmiljo: Stadsbyggnadsforvaltningen noterar att [ansstyrelsens bedomning att
risken for pataglig skada pa riksintresse for kulturmiljovarden ar liten.

Miljokvalitetsnormer ytvatten: Stadsbyggnadsforvaltningen instammer i lansstyrelsens
skrivning om att miljokvalitetsnormer for vatten behéver bedomas utifran ett
helhetsperspektiv utifran paverkan pa recipienten. Kommunen har sedan flera ar ett
vattenprogram med en tillhdrande handlingsplan. Det finns dven ett antal lokala
atgardsprogram (LAP) som har fokus pa recipientperspektivet och identifierar atgarder
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som har storst nytta for att uppna de krav som finns for ytvattnet. Utover detta finns
aven en dagvattenplan for Uppsala stad. Uppsala Vatten, som ar VA-huvudman arbetar
systematiskt med att 6ka andelen dagvatten som genomgar rening innan det leds ut i
recipienterna. For att ytterligare fokusera pa det 6vergripande dagvattenarbetet
samarbetar kommunen dven med dvriga intressenter i Fyrisdns vattenvardsforbund,
Hagaans vattenrad och Mélarens vattenvardsforbund, samt angransande kommuner.
Planbeskrivningen fortydligas med information om detta dvergripande
dagvattenarbete.

Detaljplanen ger forutsattningar for att genomfora atgarder som bidrar till att
miljokvalitetsnormerna ska kunna foljas. Enligt dagvattenutredningens berdkningar
minskar halterna av samtliga berakningsbara amnen i lagsta klass. Till granskningen
har dagvattenutredningen och planbeskrivningen kompletterats med information om
de begransningar som finns for berdakningar av PFOS. Detta utvecklas dven i
planbeskrivningen.

Grundvatten: Vad géller lansstyrelsens kommentar om planomradets geologi bedomer
stadsbyggnadsforvaltningen att befintligt underlag for naromradet ar tillrackligt for att
gora en relevant bedomning av forutsattningarna pa platsen, vilket beskrivs i PM
geoteknik. Underlaget ar ocksa tillrackligt for att bedoma risken for paverkan pa
grundvattnet. PM Riskbedomning grundvatten har uppdaterats med ett fortydligande
om den paverkan som ett garage under markniva kan innebara for markens lerlager.
Eftersom "hog kénslighet - underklass a” har anvants i riskbedémningen paverkas inte
slutsatserna ifall den 6vre delen av lerlagret skulle gravas bort vid anlaggande av
garage. Oavsett bor ett garage inte gravas ned djupare an nédvandigt.
Stadsbyggnadsforvaltningen delar lansstyrelsens syn pa att ett garage under mark ar
att foredra framfor markparkering, bland annat sett till minskad risk for
grundvattenpdverkan. | lansstyrelsens yttrande anges att kommunen bedémt att
omradet har hogsta kanslighetsklass. Risk for extrem kanslighet, som ar den hogsta
klassen, ar inte aktuellt i planomradets nordvéstra del, utan det handlar om en hog
kanslighet. Osakerheterna handlar om ifall det ar underklass a eller underklass b som
artillamplig. D3 det inte med sakerhet kan sagas att planomradet hor till underklass b,
bland annat sett till mojliga variationer av lerlagrens maktighet samt mojligheten till
garage under mark, utgar bedomningen fran underklass a. Detta ar en del i en restriktiv
bedémning eftersom forsiktighetsmatt ar rimliga nar det handlar om skydd av en
samhallsviktig grundvattenresurs.

Baserat pa riskbeddmningen finns stora risker i handelse av brand och
brandbekampning, oavsett underklass. Darfor behover detaljplanen stalla krav pa en
slackvattenzon. Detta 6verensstammer med krav for underklass a och motsager inte
atgarderiunderklass b, dven om det inte ar ett uttryckligt krav for den senare. Utifran
riskbedomningen ska aven dagvattenhanteringen planeras for att motsvara kraven vid
hog kanslighet. | samradet angavs darfor en planbestdammelse om att dagvatten fran
hardgjorda ytor ska avledas till tita ledningsnat, utan att infiltrera i mark.
Stadsbyggnadsforvaltningen har dock uppmarksammat att Uppsala Vattens riktlinje
om riskreducering skiljer pa dagvatten fran tak, GC-vag respektive fran vdg och gata.
Enligt riktlinjen tillats takvatten infiltrera i mark, trots hog kanslighetszon och oavsett
underklass. For att detaljplanen inte ska paverka mangden infiltrerande vatten mer an
nodvandigt har planbestammelse b2 justerats till granskningsskedet sa "hardgjorda
ytor” ersatts av “hardgjorda markytor”. Pa sa satt forhindras inte infiltration av
takvatten och vatten fran uppbyggda gdrdar, som generellt sett ar relativt rent. Utifran
antagandet om underklass a och slutsatserna i riskbedomningen finns det dock
fortsatt behov av att hindra infiltration av dagvatten fran hardgjorda markytor sdsom
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torg, korvagar och GC-strak inom kvartersmark, dven om vattnet renats i vaxtbaddar.
Med denna justering, dar dagvatten fran en stor andel av kvartersmarken tillats
infiltrera, bedémer kommunen att fragan ar tillrackligt hanterad och att
forandringarna jamfort med dagsléaget inte blir sa omfattande att det paverkar
belastningen pa Fyrisan eller pafyllningen av grundvattnet. | jamforelse med gallande
detaljplan, dar infiltration av vatten inte tillats alls, bidrar nu aktuell plan till en
forbattring av vattenbalansen.

Dagvatten: Dagvattendammen norr om planomradets nordvastra del, och
svarigheterna med att leda delar av planomradets vatten dit, beskrivs i
dagvattenutredningen. Dammen ligger pd andra sidan en vattendelare och sjalvfall dit
ar darfor svart att ordna. Dagvattenhanteringen har utgatt fran atgarder inom
planomradet, vilket visat sig vara tillrackligt. Nyttjande av den privatdgda
dagvattendammen har darfor inte fordjupats ytterligare. Nar det galler
fordrojningsmagasinet nedstroms har anlaggningen och dess osakerheter beskrivits.
Enligt tillgangligt ledningsunderlag ar planomradets nordvastra del kopplad till
fordrojningsmagasinet redan idag. Dagvattenutredningen visar att det kan fordrojas
mer vatten inom planomradet 4n vad som behovs for att inte 6ka utflodet. Darmed ar
inte planen beroende av ytterligare kapacitet i dagvattenmagasinet nedstroms. Om det
privatdgda dagvattenmagasinet, eller den narliggande dagvattendammen, trots allt
kan ta emot mer vatten fran omradet sa ar det positivt men inte en forutsattning for
detaljplanens forenlighet med miljokvalitetsnormerna. Stadsbyggnadsforvaltnignen
vill uppméarksamma att den kvantitativa statusen for Uppsaladsen-Uppsala &r god,
med hogsta tillforlitlighet. Den risk for forsamrad kvantitativ status till 2027 som anges i
VISS ar en konsekvens av befintligt dricksvattenuttag, en fraga som inte paverkas av
detaljplanen, samt av tillfalliga, icke skadliga, forandringar av grundvattennivan vilket
inte heller bedéms paverkas negativt av detaljplanens reglering.

Halsa och sdkerhet: Angaende markfororeningar har det till granskningsskedet
upprattats ett PM Miljoteknisk markundersokning, for att kunna precisera
forhallandena inom planomradets delomrade 1. | tre av atta provpunkter 6verskrids
det generella riktvardet for kanslig markanvandning avseende kvicksilver. | ett av dessa
prov Overskrids aven halter over det generella riktvardet for kdnslig markanvandning
avseende PAH-H. Sammantaget innebar detta att konstaterade fororeningar kan
utgora en risk for manniskors halsa sett till planerad markanvandning. Darfor infors ett
villkor for lov i planomradets nordvastra del, som innebar att marken behdver saneras
fran fororeningar innan bygglov eller startbesked for férandrad markanvandning kan
beviljas.

Buller: Stadsbyggnadsforvaltningen ser ingen otydlighet vad galler bullerutredningens
redovisning av bullernivaer avseende fasad respektive uteplats. Ekvivalenta nivaer vid
fasad visas med berdknade varden, och ekvivalent niva for 6vriga omraden visas med
fargfalt som representerar olika berdknade nivaer. Stadsbyggnadsforvaltningen delar
lansstyrelsens bild av att riktvarden for buller vid uteplats bor uppnas genom
anordnande av uteplatser i gynnsamma lagen. Detaljplanen ger goda forutsattningar
for detta, exempelvis genom mojlighet till innergdrdar med enskilda och gemensamma
uteplatser, eller balkonger vid fasader dér riktvarden for uteplats innehalls.
Detaljplanens genomférande ar inte beroende av att uteplatser ljuddampas med
byggtekniska losningar. Att bullerutredningen beskriver byggtekniska atgarder som en
mojlighet handlar om att inte lasa sig vid en viss bebyggelseutformning. Planen ar
flexibel, och mot von Kraemers allé skulle byggtekniska l6sningar, tillsammans med
annan hantering, kunna bidra till en god helhetslosning. Detaljplanen varken tvingar
fram eller rekommenderar tekniska l6sningar for att klara bullerriktvarden pa uteplats.
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Oversvamningsrisk: | planomradets nordvastra del begransas byggratten sa att det
sakerstalls att lampliga ytor for dagvattenhantering finns tillgangliga. Inom kvarteret
finns det flera mojliga placeringar av dagvattenfordréjande atgarder.
Dagvattenutredningen, och planbeskrivningen, visar ett exempel pa [6sning dar
dagvattenavrinningen fran omradet kan fordrojas i vaxtbaddar, skelettjordar samt
annan ytlig fordréjningsvolym. For att inte 6ka avrinningen vid ett 100-arsflode
behdver 120 kubikmeter fordrojas. De atgarder som dagvattenutredningen visar som
ett exempel kan fordrdja cirka 230 kubikmeter. Darmed mojliggor detaljplanen
fordrojningsatgarder som med marginal kan minska paverkan nedstroms. Som en del i
skyfallshanteringen behdver en befintlig lagpunkt vid Fangvallsgatan dven
fortsattningsvis kunna 6versvammas tillfalligt vid skyfall. Fangvallsgatan ar reglerad
med punktprickning i detaljplanen. Byggnader kommer inte uppforas dar vilket
sakerstaller att ytan dven fortsatt kan hallas 6ppen och ger mojlighet for fortsatt ytlig
skyfallsfordrojning. En sadan lokal dversvamningsyta motsvarar dagens situation, och
riskerna med detta kan hanteras genom hojdsattning av marken.
Dagvattenutredningens berakningar utgar fran ett worst case-scenario med en
maximal byggnadsarea. Om detaljplanen genomférs med bostader och det anlaggs
grona bostadsgardar, kan en framtida dagvattenprojektering anpassas utifran detta.
Hanteringen visar pa detaljplanens flexibilitet, vilket innebar att det inte bara finns en
l@amplig l6sning for dagvattenfordrdjningen. Renings- och fordrojningsbehovet kan
[6sas inom planomradet utan att 6ka belastningen nedstroms.

Ovriga r&dgivande synpunkter

Naturvard och artskydd: Efter samradet har en naturvardesinventering gjorts for
planomradets nordvastra del, delomrade 1. Inventeringen bildggs som ett underlag till
detaljplanen, de viktigaste slutsatserna och information om metodik inarbetas i
planbeskrivningen. Beskrivningen utvecklas ocksa angaende hur miljobalkens
hansynsregler beaktas. Stadsbyggnadsforvaltningen bedomer att beskrivningen och
underlaget ar tillrackligt for att uppfylla samradsskyldigheten enligt 12 kap. 6 §
miljobalken, ifall lansstyrelsen anser att sadant samrad behdver ske.

Vattenskyddsomrade: Exploatdren Akademiska Hus AB, som stor och langsiktig
fastighetsagare i Uppsala, har mycket god kannedom om Uppsala- och
Vattholmaasarnas skyddsomrade och de beslutade foreskrifterna. Risken for
grundvattenpdverkan har uppmarksammats under planprocessen, vilket féranleder
den riskbedomning for grundvattnet som tagits fram. Att de utredningar, bedomningar
och regleringar som gors inom ramen for en detaljplan aven kan behdva ha en
kompletterande provning ar val kant bade hos kommunen och exploatéren. |
planbeskrivningen framgar detta. Risken med anvandande av olja vid palning har
fortydligats i riskbedomningen samt fortydligats i planbeskrivningen. Det bedoms dock
inte finnas skal att reglera en viss teknisk grundlaggningsmetod i detaljplanen. En
overgripande bedomning ar tillrackligt i detta skede med fortsatt uppfoljning i
samband med projektering och eventuell process om tillstand, dispens eller anmalan.

Lantmdterimyndigheten Uppsala kommun

Stadsbyggnadsforvaltningen noterar lantmaterimyndighetens kommentarer. Vad
galler motiveringen till den punktprickade marken gors ett fortydligande om att gang-
och cykeltrafik i forsta hand avser ett enskilt behov. Angaende omradet med korsmark
haller stadsbyggnadsforvaltningen med om att omradet ar litet och kan vara svart att
hitta. Planbeskrivningen fortydligas i enlighet med lantmaterimyndighetens forslag.
Planbeskrivningen utvecklas daven med information om gallande rattigheter inom
planomradet.
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Skarmtaket vid Fangvallsgatan drinmatt. Det stammer att taket till en liten del
planlaggs som prickmark. Det bedoms inte vara lampligt att bekrafta en permanent
byggnad i det laget eftersom omradet ber6rs av markreservat for ledningar och av
befintlig ledningsratt. Skdarmtaket kan finnas kvar pa platsen tills vidare, med stéd av
pagaende markanvandning. Men vid eventuella férandringar i framtiden kan taket
behova anpassas till planens reglering, om inte avvikelsen kan godtas i framtida
bygglov. Nar det galler grundkartans teckenforklaring stammer det att en
standardiserad teckenforklaring brukar tillampas. Da detta ar den vanliga hanteringen
i Uppsala kommuns detaljplaner medfor synpunkten ingen forandring.

De preciserade anvandningsbestammelserna inom fastigheten Kabo 5:1 foljer
standardformuleringarna i Boverkets planbestammelsekatalog. Preciseringarna i
detaljplanen bedoms motsvara bestammelsen ”S - undervisning” som finns i dldre
gallande planer for resterande del av Kabo 5:1. | den géllande planen har tanken varit
att styra bort fran forskola och grundskola, till att handla om gymnasium och
vuxenutbildning. Darmed innebér planen inte nagon skillnad mot idag utifran
fastighetsrattsligt perspektiv.

Trafikverket

Trafikverkets yttrande noteras. Flyghinderanalys kravs inte i samband med
detaljplanen, detta eftersom tillatna hojder inte dverskrider gallande detaljplan och
eftersom vare sig Férsvarsmakten eller Swedavia har haft ndgra invandningar mot de
byggnadsvolymer som detaljplanen medger. Paverkan av tillfalliga hdgre objekt,
sasom eventuella byggkranar, analyseras i genomférandeskedet.

Statens fastighetsverk (SFV)

Stadsbyggnadsforvaltningen noterar att Statens fastighetsverk inte har nagra
synpunkter pa planforslaget. Papekandet om fastighetsbeteckningen i grundkartan
noteras och ses over till granskningsskedet.

Miljo- och hélsoskyddsndmnden

Miljo- och halsoskyddsnamndens synpunkter noteras. Detaljplanen hindrar inte att
takytor nyttjas for att rena och fordroja dagvatten, sadana l6sningar tvingas dock inte
fram genom detaljplanen da det finns behov av en flexibilitet gallande tekniska
[6sningar. En kompletterande markmiljéundersokning har gjorts infor granskningen
och den bekraftar att marken ar lamplig for foreslagna andamal. Anvandande av
fornybara resurser, giftfria material, fornybara energikallor och klimatvanliga material
med mera, som forordas av ndmnden, hindras inte av detaljplanen. Detaljer kring
tekniska losningar som dessa ar dock inte lampligt att reglera i en detaljplan.

Rdddningsndmnden

Raddningsnamndens kommentarer noteras. Detaljplanen ger méjlighet att anordna
uppstallningsplatser eller TR2-trapphus, detta regleras dock inte specifikt i
detaljplanen utan hanteras i kommande bygglovsskede. Slackvatten avses ledas vidare
i tdta system da det ar battre an att slackvatten infiltrerar pa platsen. Exakt [6sning for
eventuella avstéangningsventiler ar ndgot som bast hanteras i projekteringsskedet. Den
onskade formuleringen kan dock foras in i planbeskrivningen. lllustrationen med
uppsamling av slackvatten i en damm ar just en illustration. Den visar att vattnet leds
till det allmanna dagvattensystemet nedstroms. Det ar den principen som ar det
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viktiga, inte om det &r just en damm eller var en sddan damm ligger. Behovet av
forstarkt tillgang till brandvatten noteras och laggs till i planbeskrivningen.
Informationen tas aven vidare till ledningsagaren Uppsala vatten AB.

Idrotts- och fritidsnédmnden

Befintliga idrottsanlaggningar inom planomradet beskrivs kortfattat i
planbeskrivningen och omfattningen bedéms vara tillracklig. Dessa idrottsfunktioner
och gronytor ar anlaggningar som fastighetsdgaren har iordningsstallt pa eget initiativ
for att omradet ska kunna komma till nytta innan exploatering blir aktuell.
Stadsbyggnadsforvaltningen bedémer inte att ett sddant vallovligt initiativ ska vara en
belastning med krav pa sarskild konsekvensbedomning vid planlaggning infor en
exploatering. Funktionerna sakerstalls varken i gallande eller den nya detaljplanen.
Aktuellt avsnitt i planbeskrivningen kan dock utvecklas nagot for att belysa eventuella
konsekvenser, men i stora drag ar beskrivningen tillracklig. Om det finns ett behov av
tillkommande idrottsfunktioner for uppsalaborna ar det ndgot som behéver bevakas i
idrotts- och fritidsnamndens [6pande arbete.

Omsorgsndmnden

Detaljplanen hindrar inte tillampning av principer om universell utformning eller att full
tillgénglighet astadkoms inom planomradet. Orienterbarhet, trygghet och
tillgénglighet har hanterats pa ett rimligt satt i planskedet, dessa fragor kan dock med
fordel fordjupas av fastighetsdagaren i samband med bygglov och projektering. |
planuppdraget finns ingen inriktning om att specifikt mojliggora for LSS-bostader eller
liknande. Detaljplanens anvéandningsbestammelse om bostéder tillater dock alla olika
typer av boende. Konsekvensanalysen i planbeskrivningen ses over for att, om mojligt,
fortydliga konsekvenser for olika grupper i samhallet.

Arbetsmarknadsnédmnden

Arbetsmarknadsnamndens kommentarer noteras. | en detaljplan provas lamplig
markanvandning och annan reglering i enlighet med plan- och bygglagen. Det finns
inget utrymme for att i en detaljplan styra hur en exploator lGser sin bemanning.

Kulturnémnden

Kommentarerna noteras. | en detaljplan ar det alltid en avvagning av hur manga och
detaljerade bestammelser som kan motiveras utifran platsens forutsattningar och
planens syfte. Stadsbyggnadsforvaltningen bedomer att byggnaders slutliga
utformning [ampligast provas i bygglovskedet och darfor ar planbeskrivningens
illustrationer endast exempel pa hur planen kan nyttjas.

Féreningen Vdrda Uppsala

Fastighetsdgaren har inte uttryckt ndgon detaljerad tidplan eller tagit stallning till exakt
innehall nar det géller genomforandet av bebyggelse i det nordvastra omradet.
Eftersom planprocessen vanligtvis tar flera ar och inbegriper osdkerheter ar det
naturligt att fastighetsagaren onskar en flexibilitet och halla det 6ppet for olika
scenarier vad galler bebyggelsens innehall och tidpunkt for genomforandet.
Stadsbyggnadsforvaltningen anser inte att fastighetsagarens forhallningssatt till
osakerheter kopplade till planprocess, efterfragan och tid for genomférande innebar
nagon konflikt med genomférandetiden pa fem ar. Detaljplanen &r mojlig att
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genomfora inom fem ar fran att den far laga kraft och det finns inget behov av en langre
genomforandetid. Planomradets moéte med Botaniska tradgdrden ar inte direkt
angransande, det ligger en parkmiljé med uppvuxna trad emellan. Planforslaget
innebar att bebyggelse kan uppforas ndrmare Botaniska tradgarden jamfort med
dagslaget. Samtidigt sa finns motsvarande byggratter redan i gallande detaljplaner.
Fran planmassigt perspektiv innebér detaljplanen ingen principiell skillnad mot vad
som redan ar mojligt pa platsen. De nord-sydliga och Ost-vastliga strdken som utgor
allman plats kommer inte att foréandras. De allmanna straken ar tillrackliga for
allmanhetens behov. De méjliga strak som illustreras inom kvartersmarken ar exempel
pa strak som kan iordningsstallas av fastighetsagaren. Strakens lage och funktion
regleras dock inte utan det ar upp till fastighetsdgaren att avgora utformningen i
samband med fortsatt arbete infor genomférandet. Detaljplanen innebar inget forbud
mot bilparkering och asfaltsytor, avsikten ar dock att bilar i forsta hand ska parkerai
garage och att omradet inte ska praglas av parkering. Eftersom detaljplanen har en
flexibel reglering av byggnaders placering finns det manga satt att genomféra
detaljplanen pa. Oavsett hur byggnader placeras och orienteras finns goda
forutsattningar for att starka de rumsliga sambanden vid von Kraemers allé. Den del av
det nordvastra omradet som undantas fran bebyggelse (punktprickad mark)
sakerstaller siktlinjen och mojlighet till enskilda strak dar det redan idag finns
etablerade riktningar mot omgivningen.

De tvetydigheter som foreningen pekar pa vad géller innerstadens och
Blasenhusomradets karaktar &r i sig inget konstigt. Det ar innerstaden som helhet som
beskrivs som en miljo med mycket hog koncentration av bebyggelse och offentliga
miljoer. | denna huvudkaraktar ingar Blasenhusomradet, men ocksa arummet, slottet
och andra miljoer. Beskrivningen star inte i motsats till att Blasenhusomradet
samtidigt kan praglas av en Oppnare och gronare stadsmiljé med karaktar av
institution och campus.

Detaljplaneprogrammet fran 2005 har bedémts som inaktuellt. Trots detta har
programmet underlattat forstaelsen av tidigare tankar om omradets anvandning,
struktur, exploateringsgrad och karaktar. Stadsbyggnadsforvaltningen anser att
innerstadsstrategin tillsammans med det underlag som fastighetsagaren Akademiska
Hus redovisat ar tillrackligt underlag for detaljplanen, nagot program har inte bedomts
vara nédvandigt och ar heller inte nagot krav enligt Plan- och bygglagen.

Planbeskrivningen kompletteras med information om vilken aktér som har tagit fram
underlag till detaljplanen.

Funktionsrdtt Uppsala kommun

Funktionsratt Uppsala kommuns synpunkter noteras. Fragor kopplade till dagvatten
och risk for Gversvamning i samband med kraftiga regn har studerats i separata
utredningar om dagvatten och riskbedomning for grundvattnet. Utredningarna visar
att planomrdadet ar lampligt for de angivna markanvéandningarna och att ny bebyggelse
i den nordvastra delen kan uppforas utan att medféra halsorisker. Riktvardena for
maximala bullernivaer som 6verskrids for balkonger mot von Kraemers allé ar mojliga
att hantera genom att ytterligare en uteplats, eller balkong, utfors mot en tyst sida. Det
ar en losning som ar forenlig med gallande riktvarden och férordning om buller vid
bostadsbyggnader. Stadsbyggnadsforvaltningen anser inte att ytterligare dtgarder
krédvs i detaljplaneskedet. Planomradet ar en del av campus Blasenhus, ett omrade
som ar en del av Uppsala innerstad samt praglas av dynamik och rorelse.
Fastighetsdgaren Akademiska Hus har stor vana vid att utveckla campusomraden och
balansera levande miljoer och tillgénglighet. Det finns goda mojligheter att skapa
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valfungerande och tillgdngliga miljoer inom planomradet. Detaljplanen hindrar inte
detta, men har heller inte ndgra planbestammelser om sddant som regleras i andra
regelverk.

Synskadades riksforbund

Stadsbyggnadsforvaltningen noterar synpunkterna fran Synskadades riksférbund. | PM
trafik beskrivs trafikforutsattningar och mojliga l[6sningar och utformningar. Idén om
att undvika nivaskillnader inom kvartersmarken syftar till att skapa en flexibilitet och
tona ned biltrafiken. Detaljplanen styr dock inte detaljutformningen. Vid framtida
projektering och genomforande ansvarar fastighetsagaren for att utforma sin
kvartersmark med fullgod tillganglighet och orienterbarhet. Det stammer att gdng-
och cykeltrafik har olika forutsattningar och behov, stadsbyggnadsforvaltningen ser
dock inget problem eller fel med den principiella illustrationen pa sida 3 i PM trafik. De
illustrerande gatusektionerna syftar till att visa en mojlig fordelning for olika
funktioner, de har inte en noggrannhet dar det tagits stallning kring detaljer kring
hojdsattning och kantstenar. Avsikten ar att synskadade ska kunna rora sig langs
samma gangstrak som alla andra.

Redovisningen av von Kraemers allé med 3,5 meter breda zoner med géngyta och
cykelbana visar hur utformningen ser ut idag. Von Kraemers allé samt Blasenhusgatan
har denna standard langs hela sina strackningar och det har inte framkommit
tillrackliga skal for att ta privatagd mark i ansprak for en breddning, da detaljplanen
endast utgor en liten del av gatan. En eventuell framtida breddning av zonen med
gang- och cykelfunktioner behover utredas i ett storre sammanhang. Fragan behover
studeras utifran omradet som helhet, samt vdgas mot behovet for andra funktioner
och vilken mark som finns tillganglig. Detaljplanen sakerstaller dock att en framtida
breddning inte hindras av nagra nya byggnader.

Att PM trafik beskriver ett internt kvartersmarksstrak som ”gangfartsomrade” ska ses
som ett exempel pa hur omradet kan komma att utformas. Det framgar dven att
detaljutformning ska hanteras i projekteringsskedet, da finns alltsa forutsattningar att
vaga in alla de aspekter som behdver tas hansyn till, inklusive hur synskadade kan
anvanda berorda strak. Synpunkten om cykelstall markerade i figur 3 noteras.
Markeringarna for cykelstall visas i kvartersgatornas mobleringszoner, det @r en av flera
mojliga l6sningar dar cykelparkering kan finnas i gaturummet utan att hindra
tillgangligheten.

Riksforbundets synpunkt om planbeskrivningens rubrik tillganglighet, anvandbarhet
och delaktighet for personer med funktionsnedsattning” noteras. Det stammer att
Plan- och bygglagens 8e kapitel dven reglerar tillgangligheten pa tomter och allménna
platser. Planbeskrivningen fortydligas med denna information. Riksforbundets
synpunkt angaende bredden pa Artillerigatans gangbana noteras. Artillerigatan ingdr
dock inte i planomradet och detaljplanen innebar ingen forandring i gatumarkens
utbredning jamfort med idag. Om en forandring skulle bli aktuell i framtiden behdver
det hanteras i ett storre sammanhang dar hela Artillerigatans strackning och funktion
studeras.

Hyresgdstféreningen

Hyresgastforeningens yttrande noteras. Detaljplanen mojliggor de exempel pa miljo-
och hallbarhetsatgarder som féreningen namner i sitt yttrade.
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Vattenfall eldistribution

Vattenfall eldistributions yttrande noteras. Forandringar i elnatet, till foljd av
tillkommande bebyggelse, hanteras i dialog mellan exploatéren och ledningsagaren.

Vattenfall AB heat Sweden

Vattenfall AB heat Swedens yttrande noteras. Preliminart bedoms inte
fjarrvarmeledningar komma i konflikt med detaljplanens genomférande. Om
ledningsflytt eller ombyggnad trots allt blir aktuellt hanteras det i dialog med berérda
ledningsagare.

Skanova

Skanovas yttrande noteras. Preliminart bedoms inte teleledningar komma i konflikt
med detaljplanens genomférande. Om ledningsflytt trots allt blir aktuellt hanteras det
mellan exploatdren och Skanova.

Privatperson 1

Synpunkterna noteras.

Privatperson 2

I en planprocess gors alltid en avvagning mellan flexibilitet och detaljeringsgrad. Att en
detaljplan kan nyttjas pa flera olika satt ar i sig inget ovanligt, utan ett resultat av en
provning utifran platsens forutsattningar och olika intressen. Att bedomningar dven
kravs i det efterfoljande bygglovsskedet motsager inte att detaljplanen uppfyller plan-
och bygglagens krav pa tydlighet. | yttrandet fran privatperson 2 framgar inte pa vilket
satt planens flexibilitet inom delomrade 1 skulle vara negativt for privatpersonen. For
detaljplanens delomrade 1 &r méjliggdrandet av bostader en tydlig forandring jamfort
med gallande detaljplan. Byggrattens genomforbarhet har studerats utifran ett
bebyggelseunderlag dar lampligheten for bostader visas, utifran bland annat utemiljé
och omgivningspaverkan. Ett tankbart bostadskoncept illustreras i planhandlingarna.

Att en detaljplan ar flexibel innebar i sig inte att ett riksintresse, i detta fall for
kulturmiljovarden, satts ur spel eller att dess varden paverkas negativt. For
detaljplanens delomrade 1 finns en gallande detaljplan som dven den &r flexibel
avseende byggnaders exakta placering, fordelning av tillaten byggratt och gestaltning.
Den nu aktuella detaljplanen har analyserats utifran konsekvenserna av ett maximalt
nyttjande, och konsekvenserna pa riksintresset for kulturmiljon bedéms vara
godtagbara.

Privatpersonen skriver att en vintertradgard pa taket av Skandionkliniken ar ett
”pahitt”, men utan att nagra skal anges for detta. Fastighetsdgaren har i begdran om
planbesked inkommit med 6nskemal om en sddan pabyggnad, vilket nu provasien
detaljplaneprocess. Samtidigt tar inte detaljplanen stallning till ifall mojligheten till en
pabyggnad kommer att nyttjas, eller i sa fall nar. Initiativ till genomférande behdver tas
av fastighetsagaren genom ansokan om bygglov.

Oversiktsplanens inriktning fér Blasenhusomradet beskrivs ingdende i
planbeskrivningen, under avsnittet tidigare stdllningstaganden. Jamforelsen mellan
detaljplanen och 6versiktsplanen finns i slutet av planbeskrivningen under avsnittet
planens férenlighet med oversiktsplanen och miljébalken.
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Angdende historiken med de aldre bygglovsbesluten for Skandionkliniken vill
stadsbyggnadsforvaltningen understryka att utformningen av en detaljplan inte styrs
av vilka tidigare bygglovsbeslut som fattats. | planprocessen gors en fristaende
l@dmplighetsprovning baserat pa en mangd olika intressen. Arbetet med detaljplanen
och de aldre bygglovsarendena ar separata arenden dar beslut fattas inom ramen for
respektive arende.

Historiken kring de aldre bygglovsbesluten ar trots allt relevanta att kommentera
eftersom detaljplaner satter ramarna for senare bygglovsarenden.
Stadsbyggnadsforvaltningen konstaterar att bygglov 1 som beviljades 2011 avser ett
lov for "nybyggnad av klinik med patienthotell, Skandionkliniken”. Till beslutet hor
situationsplan, fasadvyer (dock utan angiven utformning), planritningar for ingdende
vaningsplan samt sektionsritning. | beslutet anges att “fasadutformning, farg och
material skall provas i ett separat bygglov”. Bygglov 1 har slutligt upphavts av domstol
ar 2021, flera ar efter att beslutet fattades och efter att byggnaden uppforts. Bygglov 2
beviljades 2012, manga ar innan bygglov 1 upphavdes. | det skedet agerade
kommunen utifran att bygglov 2 utgjorde ett sddant separat lov som namns i beslutet
om bygglov 1. | beslutet om bygglov 2 anges att lov beviljas "for fasadutformning”.
Inget ndmns om att lovet skulle omfatta en klinik eller patienthotell sa som ndmnsii
bygglov 1. Till beslutet om bygglov 2 finns fem faststallda handlingar med illustrationer
och ritningar, alla markta med “fasadbygglov”. Handlingarna visar 3D-illustrationer,
situationsplan, sektioner samt fasadritningar for respektive fasad. Det finns inga
ritningar till beslutet som visar exempelvis planlosningar eller andra detaljer som ar
brukligt vid fullstandiga bygglov. Beslutet om bygglov 2 har vunnit laga kraft, precis
som privatperson 2 anger i sitt yttrande. Den uppgiften saknas i planbeskrivningens
samradsversion, nagot som justeras och fortydligas till granskningen. En sadan
justering i planbeskrivningen innebar inte att ett nytt detaljplanesamrad behdvs. Att
bygglov 2 vunnit laga kraft andrar dock inget i sak, da det fortfarande stammer att
Skandionkliniken saknar bygglov. Aven om beslutet om bygglov 2 vunnit laga kraft s&
har lovet 6pt ut till foljd av att atgdrden som lovet avser inte har slutforts (fatt
slutbesked) inom 5 ar fran att beslutet vunnit laga kraft. Upplysning om giltighetstiden
framgar i beslutet om bygglov 2. Kommunen vill aterigen framhalla att fragan om
huruvida det finns ett bygglov eller inte for Skandionkliniken saknar betydelse for det
som provas i detaljplaneprocessen. En del av detaljplanens syfte ar att komma till ratta
med nuvarande planstridighet. Vilket i sin tur ger forutsattningar for en ny fullstandig
bygglovsprovning, oavsett tidigare bygglovshistorik.

Utifran den komplicerade bygglovshistoriken, och oavsett om det skulle anses att
Skandionkliniken har ett bygglov eller inte, ser stadsbyggnadsforvaltningen inget
hinder for att befintlig byggnad i framtiden skulle kunna prévas som ett nytt
bygglovsarende. Med eller utan den vintertradgard som den nu foreslagna
detaljplanen medger. Att fatta ett nytt bygglovsbeslut for den uppférda byggnaden ar
dock inte mojligt i dagslaget, da det finns avvikelser mot géllande detaljplan som ar
storre an att de kan godtas utifran dagens praxis.

Tillsynsdarenden om ingripande, och fragan om ratten att bruka Skandionklinikens
byggnad, har provats flera gdnger i mark- och miljddomstolen, i mal P 3601-19, P
2222-21, P 1524-24 och nu senast i P5001-24. | samtliga dessa domar konstateras det
att plan- och byggnadsnamnden haft fog for att avsluta berorda tillsynsarenden. | det
senaste malet framgar att aktuell byggnad alltjamt far nyttjas i vantan pa att en ny
detaljplan tas fram och byggnaden pa nytt kan prévas i ett bygglov. Mark- och
miljddomstolens dom ger stod at kommunens pagaende hantering.
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Det ar ett allmant och enskilt intresse att en detaljplan upprattas som stammer med
den befintliga byggnaden pa fastigheten Kabo 5:1, Skandionkliniken. | en sddan
planprocess kan fastighetsagare, berorda grannar, allmanhet och remissinstanser vara
aktiva for att belysa sina intressen. Detaljplanen innebar dock inte nagot formellt
stallningstagande om ifall ett nytt beslut om bygglov och startbesked for
Skandionkliniken kommer beviljas. Det dr en fraga som avgors i egen ordning efter en
ansokan om bygglov. | stora drag tar detaljplanen stallning till vilken markanvandning
som ar lamplig pa platsen och vilka begransningar av byggratten som kravs i
forhallande till platsens forutsattningar. Aven om det ingdr i planens syfte att komma
till ratta med den planstridiga situationen ska detaljplanen provas utifran sin faktiska
reglering och vad som ar lampligt pa platsen. Inte vad som har beslutats, eller inte
beslutats, i aldre bygglovsarenden.

Swedavia

Swedavias yttrande noteras.

PostNord

Postnords information om forutsattningar for postutdelning noteras. Det ar dock
fragor som inte regleras i detaljplanen.

Bilaga

Lansstyrelsens yttrande

Stadsbyggnadsforvaltningen

Anton Vikstrom
Planchef



