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Detaljplanens syfte

Syftet med detaljplanen &r att skapa forutsattningar for en skola med tillhérande
skolgdrd samt tillata befintlig idrottshall. Planen begransar byggratten for att
mojliggora en gard med tillracklig friyta. Planen syftar dven till att reglera byggnadens
utformning och placering sd att befintliga karaktarsdrag i kulturmiljon respekteras och
tillvaratas.

Sammanstallning
Samradsyttranden
Totalt antalinkomna 26
Granskningsyttranden
Totalt antal inkomna 18
Granskningsyttranden 2
Totalt antal inkomna 15
Beslutsdatum
Beslut om planuppdrag 18 februari 2021
Beslut om samrad 25 april 2024
Beslut om granskning 13 februari 2025
Beslut om granskning 2 22 maj 2025
Samrad 17 maj 2024 - 26 juni 2024
Granskning 17 februari 2025 - 10 mars 2025

Granskning 2 5juni 2025 - 26 juni 2025
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Sammanfattning av samradet och
granskningen

Detaljplanen har varit pa samrad mellan 17 maj och 26 april 2024. Ett
informationsmote hélls i Gamla Uppsala skolas matsal den 28 maj 2024. Pa motet
deltog cirka 10 personer. Underrattelse om samrad gjordes pa kommunens digitala
anslagstavla.

Under samradstiden har 26 skriftliga synpunkter inkommit, varav 5 utan erinran.
Synpunkterna behandlar i huvudsak buller, trafik, utformning av skolgard samt
parkering. Lansstyrelsens synpunkter beror buller och miljokvalitetsnorm for vatten.

Lansstyrelsen bedomer att detaljplanen inte kan antas medfora betydande
miljopaverkan enligt 6 kapitlet miljcbalken, enligt sitt yttrande daterat 19 juni 2024.

Detaljplanen har varit pa granskning mellan 17 februari och 10 mars 2025. Under
granskningstiden har 18 antal skriftliga synpunkter inkommit, varav 10 utan erinran.
Synpunkterna behandlar i huvudsak skyddszonen fran jarnvagen samt trafiklosningar.
Lansstyrelsen har inte haft ndgra synpunkter.

Detaljplanen har varit pa granskning 2 mellan 5 juni och 26 juni 2025. Under
granskningstiden har 15 antal skriftliga synpunkter inkommit, varav 8 utan erinran.
Synpunkterna behandlar i huvudsak tillganglighetsfragor, trafiklosningen och
dagvattenutredningen. Lénsstyrelsen har inte haft ndgra synpunkter.

Lansstyrelsens yttrande bifogas dven i sin helhet.

Sammanfattning av dndringar i forslaget

Revideringar fran granskning 2:

e Planbeskrivningen kompletteras med redaktionella &ndringar och med
information fran den reviderade dagvattenutredningen.

Oversikt 6ver inkomna yttranden

Inkomna yttranden Samrad Granskning Granskning
2

Myndigheter

Svenska kraftnat

Lansstyrelsen X X X

Kommunala lantmaterimyndigheten X X X

Forsvarsmakten X X X

Trafikverket X X X
X X X
X

Polismyndigheten
Kommunala namnder och bolag
Idrotts- och fritidsnamnden X X
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Inkomna yttranden Samrad Granskning Granskning
2

Kultur-, idrotts- och fritids- X
forvaltningen

Miljo- och halsoskyddsnamnden
Utbildningsforvaltningen
Uppsala brandforsvar

<X X X X
<X X X X
<X X X X

Region Uppsala

Intresseforeningar och
sammanslutningar

Foreningen Varda Uppsala X
Gamla Uppsala Moderaterna X X

Svenska kyrkan - Gamla Uppsala X X
forsamling

Funktionsratt Uppsala kommun X X

Uppsala pensionarsforeningars X
samarbetsrad (UPS)

Synskadades riksforbund X
Ledningsagare

Vattenfall AB Heat Sweden X X X
Vattenfall eldistribution

Telia Sonera Skanova Access AB

x X
>
>

Privatpersoner
Privatperson 1
Privatperson 2
Privatperson 3
Privatperson 4

<X X X X X

Privatperson 5
Privatperson 6 X
Ovriga

PostNord X X

Sammanfattning avinkomna synpunkter fran
granskningen och stadsbyggnadsforvaltningens
bedomning

Nedan sammanfattas inkomna synpunkter och stadsbyggnadsforvaltningens
beddmning.

Yttranden fran remissinstanser och medborgare
Lansstyrelsen

Lansstyrelsen har inget att tillagga i frdga om hur planforslaget tillgodoser statliga eller
andra allmanna intressen och bedémer, med hansyn till provningsgrundernai 11 kap.



10 § PBL och nu kénda férhallanden, att ett antagande av detaljplanen inte kommer att
provas.

Stadsbyggnadsforvaltningens bedomning
Yttrandet ar noterat.
Kommunala lantmaterimyndigheten

Lantmaterimyndighetens har allmanna synpunkter som innefattar att kolla om
plankartan uppdaterats efter den aktuella fastighetsbestamningen, och att undersoka
om fastighetsgransen i den norra delen av kvarteret Gverensstammer med
anvandningsgransen. Utdver detta anser lantmaterimyndigheten att skolbussen, som
vander pa fastigheten norr om planomradet bor beskrivas i
genomforandebeskrivningen, samt om behov finns att sakerstalla detta med servitut.

Lantmaterimyndigheten anser fordvrigt att det saknas en tydlig beskrivning kring hur
El-omradet ska genomforas, vem som blir huvudman for natstationen och u-omradet,
samt hur markdtkomst ska regleras i genomforandebeskrivningen. Det framgar inte
heller vilka typer av ledningar eller ledningshavare som ansvarar for u-omradena.

Beskrivningen av det u-omrade som tillkom vid granskning 2 stammer inte med
uppgifterna pa sida 60 under “Motiv till detaljplanens regleringar”, dar det anges att
starkstrom bor ligga.

Stadsbyggnadsforvaltningens bedomning
Planhandlingen kompletteras och fortydligas gallande ovan namnda synpunkter.
Trafikverket

Trafikverket anser att det fortsatt finns ett behov av att jarnvagstunneln och dess
skyddszon framgar i plankartan (forslagsvis i grundkartan). | granskningsutlatandet
framgar att forstudien Gamla Uppsala skola - utredning jarnvagstunnel ska laggas med
i handlingarna till detaljplanen. Trafikverket kan dock inte se att detta har gjorts och
vidmakthaller darmed sin synpunkt om att forstudien ska inga i handlingarna
tillhorande detaljplanen.

Trafikverket delar inte kommunens bedémning att egenskapsbestammelserna 61 och
nl pa kvartersmark ar tillrackliga for att sékerstalla att inga tradplanteringar hamnar
mellan jarnvagstunneln och den kvarsittande sponten. Det finns ingen reglering pa
allman platsmark gata och enligt Boverket ingdr tradplanteringar i den
markanvandningen. Trafikverket anser att kommunen behover tydliggorai
planbeskrivningen (under riksintresse for kommunikationer och
egenskapsbestammelsen nl) att inga tradplanteringar ska placeras mellan
jarnvagstunneln och den kvarsittande sponten. Ovanstaende behdver dven fortydligas
i planbeskrivningen under GATA1 samt att marken inte far utformas sd att tunnelns
barighet paverkas och att det vid val av tradarter och vaxtlighet ska tas kontakt med
tunnelns servitutshavare.

Trafikverket saknar fortsatt den tidigare riskutredningen som underlag till
detaljplanen.

Trafikverket arbetar pa ett avtal som ska tecknas mellan kommunen och Trafikverket.
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Stadsbyggnadsforvaltningens bedomning

Jarnvagstunnelns och dess skyddszons synlighet i grundkartan paverkar inte
detaljplanen eller tolkningen av dess genomférande. Mot denna bakgrund anses det
darfor inte nodvandigt att redovisa dessa i grundkartan.

Stadsbyggnadsforvaltningen gor vidare bedomningen att det saknas skal att reglera
den allmanna platsmarken, benamnd “gata”, med egenskapsbestammelser avseende
tradplanteringar i syfte att sakerstalla tunnelns barighet. Det bedoms inte heller vara
nodvandigt att i detaljplanen infora bestammelser om hanvisning till tunnelns
servitutshavare for att forhindra plantering av trad mellan jarnvagstunneln och den
kvarsittande tunneln, eller for att styra val av tradarter och vaxtlighet.

Kommunen, i egenskap av fortsatt huvudman for den allménna platsmarken, kommer
tillsammans med tunnelns servitutshavare att sakerstalla att tunnelns barighet inte
aventyras av atgarder som vidtas inom ramen for detaljplanens genomforande. Den
nya detaljplanen bedoms inte forsamra forutsattningarna for detta.

Forstudien och riskutredningen bifogas som underlag till detaljplanen.
Forsvarsmakten

Forsvarsmakten bedomer att planforslaget i sin nuvarande utformning inte riskerar
medfora pataglig skada pa riksintresse for totalforsvarets militdra del.

Stadsbyggnadsforvaltningens bedomning
Yttrandet ar noterat.
Uppsala vatten och avfall AB

Uppsala vatten och avfall AB ar positiva till forslaget att placera en brandvattentank pa
omradet eftersom bolaget aldrig kan garantera ett visst tryck eller fléde. Uppsala
Vatten kan inte heller garantera att brandposten finns kvar 6ver tid.

Uppsala vatten och avfall AB anser att dagvattenutredningen &r otydlig och svar att
folja. Resonemangen och berakningarna i dagvattenutredningen behdver ses dver.
Bolaget anser att fororeningsberakningarna behover kontrolleras da
markanvandningen som &r grund for berdkningarna inte anvants pa ett konsekvent
satt. Reningsgraden i berdakningarna for det planerade scenariot har 6verskattats.

Uppsala vatten och avfall AB anser inte att utredningens forslag om att leda delar av
omradets dagvatten till ett befintligt vagdike norddst om planomradet ar en godtagbar
losning. Dagvattnet behdver anslutas till av VA-huvudmannen upprattad
forbindelsepunkt. Forbindelsepunkternas lagen behdver redovisas i
dagvattenutredningen.

Det behdver tydliggoras vilken typ av dagvattenanlaggning som ska anvandas pa
vilken yta och vilket dagvatten som ska avrinna till respektive ldsning. Figur 22 i
dagvattenutredningen kan tydliggéras med denna information.

Det ar viktigt att skyfallsproblematik foljs upp i kommande skede. Utredningen
behdver visa tydligt hur detaljplanen paverkar nedstroms liggande omraden.
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Det framgar inte av planhandlingarna om den gamla skolan norr om planomradet
kommer att anvandas for verksamhet. Om sa ar fallet behdver avfallshamtning och
angoring sakerstallas endera fran dkerivagen eller mot grusytan vid idrottsplatsen, via
den planerade forbattrade infarten till idrottsplatsen.

Stadsbyggnadsforvaltningens bedomning

Dagvattenutredningen har kompletterats med en dagvattenprincip som visar VA-
huvudmannens forbindelsepunkt och tydliggor att man inte avser leda delar av
omradets dagvatten till det befintliga vagdiket nordést om planomradet.
Dagvattenprincipen visar ocksa vilka typer av dagvattenanlaggningar som planeras
inom planomradet.

Dagvattenutredningen har forovrigt kompletterats med en mer Gversiktlig
skyfallskartlaggning som Oversiktligt visar pa att detaljplanen inte paverkar nedstréms
liggande omraden.

Utbildningsforvaltningen

Utbildningsforvaltningen framfor, med hanvisning till utbildningsnamndens
delegation, att de inte har ndgra invandningar mot planforslaget. De paminner om att
Uppsala kommun Skolfastigheter AB har tagit fram en barnkonsekvensanalys kopplad
till foreliggande detaljplan, vilken behdver beaktas i det fortsatta planeringsarbetet.

Stadsbyggnadsforvaltningens bedomning
Yttrandet ar noterat.
Miljo- och halsoskyddsnamnden

Milj6- och hélsoskyddsnamnden har inga ytterligare synpunkter pa detaljplanen
medanledning av granskning nummer tva.

Stadsbyggnadsforvaltningens bedomning
Yttrandet ar noterat.
Kollektivtrafikforvaltningen

Trafik och samhalle hanvisar till yttrande pa samradshandlingarna daterat 2024-06-13
och har inga ytterligare synpunkter.

Stadsbyggnadsforvaltningens bedomning
Yttrandet ar noterat.
Raddningsnamnden

Raddningsnamnden anser att flera av de presenterade 6sningarnai riskutredningen
medfor svarigheter i praktiken. Bland annat presenteras en [6sning med
alternativsystemet med en brandpost inom ett avstand pd 2 km som idag inte uppfyller
krav gallande flode och angoring, samt att tryckfall i ledningsnatet identifieras som en
risk vid komplettering av ytterligare brandposter.

Tillgdngen till brandvatten ar en forutsattning for att kunna bedéma om marken ar
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l@amplig for andamalet enligt, PBL 2 kap. 6 §. Vidare utredning behdvs av hur
brandvattenforsorjning till fastigheten ska sakerstallas, samt vilken aktor som ansvarar
for att verkstélla och bekosta kompletterande atgarder. Om byggherren som soker
bygglov forvantas ansvara for detta behover forutsattningarna vara tillrackligt utredda
i planskedet for att det ska vara maojligt att kravstalla i byggskedet. Byggherren har
endast radighet att gora atgarder inom den egna fastigheten, vilket medfor svarigheter
att exempelvis gora atgarder som innebar forandring av befintligt ledningsnét eller
angoring runt en befintlig brandpost

Stadsbyggnadsforvaltningens bedomning

Exploateringsavtalet sakerstaller att Skolfastigheter ges ansvar for att tillgodose
behovet genom att ta fram en l6sning som kompenserar for den bristande kapaciteten.

Gamla Uppsala Moderatforening

Gamla Uppsala Moderatforening anser att 2 Hamta lamna platser ar alldeles for
underdimensionerat mot behovet. Placeringen av dessa pa Akerivégen riskerar att
skapa allvarliga trafikstorningar och situationer pa vag 290, Vattholma vagen.

Stadsbyggnadsforvaltningens bedomning

Det forslag till trafiklésning som tagits fram inom ramen for detaljplanen innebar att
huvuddelen av hamtning och lamning ar planerad att ske soder om den befintliga
idrottshallen. Himta/ldmna-platserna som féreslas langs Akerivagen &r avsedda som
ett komplement till detta.

Eftersom detaljplanen medger flera mojliga utformningar kan dock den slutliga
l0sningen att se annorlunda ut.

Funktionsratt Uppsala

Funktionsratt anser att det behovs en fullstandig tillganglighetsutvardering enligt plan-
och bygglagen, Boverkets byggregler (BBR och ALM) samt Uppsala kommuns
handlingsplan for full delaktighet. Funktionsratt anser ocksa att det saknas konkret
redovisning av tillgéngliga angoringar, ledstrdk, lutningar, materialval och
orienterbarhet for olika typer av funktionsnedsattning.

Skolgardens tillganglighet beskrivs dvergripande men forutsatts hanteras i
kommande skede. Funktionsratt anser att detta ar otillrackligt for att sakerstalla
rattigheter i planeringsskedet.

Vegetationens allergivanlighet behandlas inte tydligt. Vi ser fortsatt behov av sarskild
styrning av tradval for att undvika pollenproducerande och doftstarka arter.

Stadsbyggnadsforvaltningens bedomning

Planforslaget ger forutsattningar for gallande tillganglighetskrav, som sedan hanteras i
bygglovsskedet. Skolfastigheter foljer Uppsala kommuns program for full delaktighet
for personer med funktionsnedsattning.

Val av vegetation gar inte att styra i detaljplaneskedet, men synpunkten fors vidare till
Skolfastigheter.

Synskadades riksforbund
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Synskadades riksforbund anser att vagkorridoren pa GC-vagen langs detaljplanens
oOstra grons riskerar att bli for smal och inte uppfylla breddbehovet i den kurva dar det
finns en ingang till den planerade skolgarden.

Synskadades riksforbund tycker det &r otydligt vilken bredd som planeras pa den nya

Ostra gang- och cykelvagen. Gaende och cyklister maste vara tydligt separerade enligt
Boverkets foreskrifter och gaende ska ha en gdngbana pa minst 2,0 meter (ALM 2 BFS

2011:5).

| planbeskrivningen pd sidan 21 star det att trdd planteras med fordel i grans mot géng-
och cykelvagen. Synskadades riksforbund vill varna for att plantera for nara, sa att
gang- och cykelbanans yta mister sin slathet pa grund av tradens rotter. Det kommer
attinnebdra bade snubbelrisk och oberaknelig cykling.

Pa sidan 24 iillustrationsplanen ser inte gang- och cykelvagen ut att vara bredare an ett
overgangsstalle i norr, det vill sdga cirka 3 meter. Det innebér att det blir 1 meter kvar
for cykelbana, vilket inte ar realistiskt utan att cyklarna kommer att blandas med
gaende. Gaende och cyklister ar tva helt olika trafikantslag med olika forutsattningar,
behov och férmagor.

Pa sidan 31 under rubriken Gang- och cykelnat forvantas nuvarande gangnat att
beskrivas. Det ar dock mycket knapphandigt och planerarna verkar inte ha lagt marke
till att de gangbanor som finns langs Vattholmavagen inte uppfyller Boverkets krav pa
bredd och avskiljning fran cykelbanorna. De behover alltsa atgardas.

P4 sidan 31 respektive 34 star inget om att hallplatserna har mycket lag standard.
Hallplatsen for nordlig riktning ar sarskilt dalig avseende plattformsbredd samtidigt
som den angrénsar direkt till en smal cykelbana (se ovan). De tva hallplatsernai sydlig
riktning ligger hela 300 meter fran skolan (en pa Sivs vag och en pa Vattholmavagen).
Den vid Vattholmavagen har dessutom cykelbana rakt 6ver plattformen. Det har
innebar stora risker for bland annat synskadade.

Pa sidan 73 under Barnperspektiv och barnrattsperspektiv anges att “den befintliga
busshallplatsen ligger kvar framfor skolans huvudentré vilket ger en god tillganglighet
till skolan”. Det géller ju bara i nordlig riktning och ar dessutom en busshallplats med
l[dg standard, se ovan. Har tillgodoses varken barns behov eller behoven hos barn eller
vuxna med funktionsnedsattning.

Synskadas riksforbund framfor slutligen att fran skolomradet och soderut kommer
behovet av breda gangbanor att vara sarskilt stort med tanke pa de stora gangflodena
morgon och kvall, bland annat fran och till busshallplatserna. Ges inte majlighet for
breddade gang- och cykelbanor langs Vattholmavégen nu, lar det aldrig kunna utforas.

Stadsbyggnadsforvaltningens bedomning

Stadsbyggnadsforvaltningen for vidare synpunkterna till skolfastigheter och berérda
delar av forvaltningen for att se 6ver i genomforandet av detaljplanen, for att
sakerstalla god tillganglighet.

Svenska kraftnat



Svenska kraftnat har tagit del av handlingarna for rubricerat drende. De har i dagslaget
inga anlaggningar eller intressen som berdrs i det aktuella omradet och har darforinga
synpunkter pa rubricerad remiss.

Stadsbyggnadsforvaltningens bedomning
Yttrandet ar noterat.
Vattenfall eldistribution AB

Vattenfall Eldistribution AB noterar att tidigare yttrande har beaktats och har darmed
inget mer att tillagga.

Stadsbyggnadsforvaltningens bedomning
Yttrandet ar noterat.
Vattenfall AB Heat Sweden

Vattenfall framfor att det ar viktigt att byggaktoren kontaktar Vattenfall i god tid, i
synnerhet om planerad bebyggelse medfor andring av ledningsnat.

Stadsbyggnadsforvaltningens bedomning

Yttrandet ar noterat.

Bilaga

Lansstyrelsens yttrande

Stadsbyggnadsforvaltningen

Emilia Hammer
planchef
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